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Bilissel Yapinin ve Sosyal Tutumlarin Sistemi Mesrulagtirma
Egilimine Etkisi

Betiil Dilara Seker! and Emine Akman Direkei?

Ozet

Sistemi mesrulastirma kurami toplumda varolan sistemlerin siirdiiriilmesi igin destefleyici nitelikteki ideolojileri ve kalsp
yarglars kullansr. Bu caligmanin temel amact, bireylerin iginde bulundufkelar: sistensi mesrulastirmada, etkili olan bilissel
yapinin roliinii bilissel kapalilik ibtiyactyla, sosyal tutumlarimn roliinii ise sag kanat yetkeciligi ve toplumsal baskinlik
Yonelimiyle incelemektiv. Calismaya, Manisa ve cevresinde yasayan, 23-55 yas aralyginda, 203°u kadim, 191° erkek

olmak iizere toplam 394 kisi goniillii olarak katimustir. Katilmctlarm sistemi mesrulastirma egilimlerinin gesitli

demografik degiskenlerle (cinsiyet, yas, medeni durum, en uzun siire yasam gegirilen yer, dini ve siyasi yonelim), bilissel
kapalilik ibtiyacy, sag kanat yetkeciligi ve sosyal baskinlik yonelimi degiskenleriyle iliskisi hiyerarsik coklu regresyon
analizi ile ii¢ adimda incelenmistir. Katlimedarm  cinsiyet, medeni durum, dini ve siyasi egilimlerinin  sistemi
mesrulagtirma edilimlerini anlamly diizeyde yordamustir. Biligsel kapalilik ibtiyacinin ve ikili siirec modelini olusturan
sag kanat yetkecilik ve sosyal baskinlik yoneliminin sistemi mesrulastirma egilimini olumin yonde yordadigs gozlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sistemi mesrulastima  egilimi; Bilissel kapaliik ibtiyacyy Sag kanat yetkeciligi; Sosyal
baskunlik yonelini; Tkili siirec modeli; Dini egilimy; Siyasi egilim

ABSTRACT IN ENGLISH
The Effect of Cognitive Structure and Social Attitudes on System Justification Motivation

System legitimation theory uses supportive ideologies and stereotypes to sustain existing systems in society. The main
purpose of this study is to examine the role of cognitive structure, which is effective in legitimizing the current system in
which individuals live, with the need for cognitive closure, and the role of social attitudes with right-wing anthoritarianism
and social dominance orientation. A total of 394 people, 203 women and 191 men, between the ages of 23-55, living in
Manisa and its surroundings, voluntarily participated in the study. The relationship of the participants' tendencies to
legitimize the system with various demographic variables (age, gender, marital status, longest place of residence, religions
and political orientation), cognitive closure need, right-wing anthoritarianism, and social dominance orientation variables
were analyzed in three steps by hierarchical multiple regression analysis. It was observed that the gender, marital status,
religions and political tendencies of the participants significantly predicted their tendency to legitimize the system. It bhas
been observed that the need for cognitive closnre and the right wing anthoritarianism and social dominance orientation,
which form the dual process model, positively predict the tendency to legitimize the system.

Keywords: System justification motivation; The need for cognitive closure; Right-wing authoritarianism; Social
dominance orientation; The dual-process model; Political orientation; Religions orientation
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Girig

ideolojiler, insanlarin kendilerini, toplumsal yapt ve diizeni anlamalarina, yorumlamalarina,
karsilastiklart sorunlart ¢6ziimlemelerine cerceve saglayan biligsel bir modelidir (Mumford, ve
ark., 2008). Ideolojileri epistemik, varolugsal ve sosyal, ihtiyaclar sekillendirmektedir (Jost,
Federico ve Napier, 2009). Ideolojik egilimle iliskili bir psikolojik uyum mekanizmast olarak
degerlendirilen sistemi mesrulastirma motivasyonu (system justification motivation); bireyin
sosyal sistemi mesru, adil, duragan algilamasini saglar ve karsilastigi varolussal, epistemik
tehditlerle baga ¢ikmasina yardimer olur (Kay ve ark., 2008). Calismada epistemik bir ihtiyag
olan bilissel kapalilik ihtiyact (need for cognitive closure) ve Ducitt ve ark., (2002)’nin ortaya
koydugu ikili stire¢ modelinde (The dual-process model) ele alinan sag kanat yetkeciligi (right-
wing authoritarianism) ve sosyal baskinlk (social dominance orientation) egilimlerinin sistemi
mesrulastirma motivasyonu tzerindeki etkisi incelenmistir. Ayrica katilimcilarin cinsiyeti, dini
ve siyasi egilimlerinine gére sistemi mesrulagtirma motivasyonunun farklilasip farkldagmadig
da arastirilmistir.

Sistemi Mesgrulagtirma

Jost ve Banaji tarafindan gelistirilen sistemi mesrulastirma kuramindaki sistem kavrami, sosyal,
ekonomik ve politik tim hiyerarsik sosyal diizenlemeleri kapsamaktadir (Jost ve Banaji, 1994).
Kuram, varolan sistemin kendilerine veya gruplarina zarar vermesine ragmen nicin insanlarin
bu sistemi strdirme egiliminde olduklarini, mevcut sistemi nasil mesru ve adil olarak
degerlendirdiklerini agiklamaktadir (Jost ve Andrews, 2011; Jolley, Douglas, ve Sutton, 2018).
Sistemin megrulastirilmast siirecinde varolan ideolojiler ve kalip yargilar araciligiyla 6zellikle
dezavantajli birey veya grup tiyeleri kendi durumlarini igsellestirir ve mevcut yapiyt mesru, adil
olarak algilar (Jost ve Hunyady, 2005). Sistemi megrulastirma siireci bilingli bir sekilde
gerceklestigi gibi bilicdist  sekilde yerlesik kalipyargilara verilen tepkiler olarak da
gerceklesebilir. Bilingdist gerceklesen stireg, bireylerin tutum ve davraniglarint 6rtik olarakta
etkilemekte ve sekillendirmektedir (Jost, Pietrzak, Liviatan, Mandisodza ve Napier, 2008; Jost
ve ark., 2004; Jost, 2020,.3). Bu egilim toplumdaki farkli sosyo ekonomik gruplar tarafindan
paylasilir ve yeniden Uretilir (G6regenli, 2013).

Bireyler yasadiklari toplumdaki yapilart sorgulamadan mesrulastirma egilimindedir ¢iinkii bu
egilim sosyal bilisi olumlu etkilemekte ve bireylerin genel olarak mutlu hissetmesini saglayan
palyatif (gegistirici) bir isleve sahiptir (Wakslak ve ark., 2007). Insanlar sistemi mesrulastirirken
hem sahip olduklart avantajlar bakimindan daha kétii konumda olan gruplarin kosullarint hakl
ctkarirlar hem de sistemin farkli alanlardaki uygulamalarini da sorgulamaksizin onaylama
egilimi gosterirler (Jost, 2020:8). Bireylerin sistem hakkindaki degerlendirmeleri varolussal,
epistemik ve sosyal ihtiyaclarindan etkilenmektedir (Jost, 1995; Jost ve Hunyady, 2005; Kay
ve ark., 2008; Jolley, Douglas, ve Sutton, 2018). Bu ihtiyaglar, sistemi mesru ve duragan olarak
algilama motivasyonuna yol a¢tigr gibi sistemi mantiklt hale getirme, siirdiirme ve koruma
istegine de neden olabilmektedir (Liviatan ve Jost, 2011; Henry ve Saul, 20006). Bireyler
kendileri icin dezavantajlt olsa bile varolan sosyal sistemleri daha anlasilir, givenli, duragan ve
tahmin edilebilir algilamaya yonelik motivasyona sahiptir (Jost ve Banaji, 1994; Jost ve
Hunyady, 2002; Jolley, Douglas ve Sutton, 2018). Bireyler varolduklati sistemin yapisint
bozacak tehditler algiladiklarinda bireyler korku ve kaygt gibi olumsuz duygular yasarlar. Bu
olumsuz duygulardan kurtulmak icin bilingli ya da biling dis1 sekilde kalip yargilar treterek
sistemi korurlar, gerginliklerini azaltir ve rahatlarlar (Jost ve Hunyady, 2002; Kay, Czaplinski
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ve Jost, 2009). Bir diger ifadeyle insanlarin icinde bulunduklart sistem tarafindan kendilerine
ve digerlerine verilen rollerin ve konumlarin mesrulugunu sorgulamadan, sistemin
mesrulugunu sirdirmek icin kendilerinin ve digetlerinin rollerine ve konumlarina uygun
olumlu veya olumsuz kalip yargisal atiflar yaparak gerginliklerini azaltirlar (Jost ve Hunyady,
2002; Jost, 2020:4). Bu siire¢ avantajli ve dezavantajli grup tyeleri icin yatistirict bir isleve
sahiptir. Insanlar sistemi mesrulastirarak sistemden daha fazla memnuniyet duyar, sistem
varligim devam ettirir, yasam birey icin anlamli ve yordanabilir hale gelir (Jost, Glaser,
Kruglanski ve Sulloway, 2003a). Eger birey sistemde aksayan taraflarla yiizlesirse ve bu
durumu diizeltmek icin yapacak bir seyi olmadigini anlarsa kendini koti hisseder ve bu nedenle
celiski yasar. Sistemi mesrulastirma egilimi bu ¢eliskiden ka¢inma isteginden ortaya cikar. Bu
egilim kisi dezavantajli grup tyesi ise yasadigt kirginlik, 6fke ve kizginlik duygularini; avantajlt
grup uyesi ise yasadigi sucluluk duygusunu azaltir. Sistemi mesrulastirma egilimi kisinin kisa
vadede olumsuz duygulardan kurtulmasini saglasa da uzun vadede sistemde olabilecek yapici
degisikliklere karst dirence neden olabilir (Jost, Nosek ve Gosling, 2008a). Sistemi
mesrulastirma egilimi degisime karst glicli direng gosterse de degisimin aniden ve tamamen
gerceklestigi  durumlarda birey yasayacagi belirsizlikten kurtulmak icin yeni sistemi
mesrulastirma siireci islemeye baslar (Jost ve Wakslak, ve Tyler, 2008b).

Bireylerin sistemi megrulastirma egiliminin yiiksek olmast degisime yonelik olumsuz tutumlart
beraberinde getirmektedir. Ayrica avantajli grup Uyeleri sahip olduklari ylksek sistemi
mesrulastirma egilimiyle sahip olduklari avantajli durumlar rasyonellestirirken; dezavantajli
grup uyeleri ise kendi durumlariyla ilgili sistemi suclamak yerine sorumlulugu kendilerinde
gormekte ve esitsizligi kabullenmektedirler (Wakslak, Jost, Tyler ve Chen, 2007).

Gunlik yasamda bireyler davraniglarinin sonuglarint tahmin etmek ve istedikleri sonuca
ulasmak icin neler yapmalari gerektigini bilmek isterler. Boylece kisi kendini gtivende hisseder
ve diinyany: bilindik yer olarak algilar (Lerner, 1980). Kay, Jimenez, Jost (2002), bir olayin
gerceklesme olasiligt artikca olayin sonuclarinin daha arzulanir algiladigin ifade etmektedir.
Bir olayin gerceklesme olasiligt ve sonuglarinin arzulanir algilanmast arasindaki baglant ise
sosyal dinyanin belirsizligiyle basa ¢tkma mekanizmalarina dayanmaktadir. Dolayistyla,
bireyler icin mevcut sistemin isleyisi daha tanidik hale gelerek, sistemin daha tahmin edilebilir
sonuglar ortaya cikardigr izlenimi olusmaktadir (Matthews, Levin ve Sidanius, 2009). Ayni
zamanda, tutarll ve OngOrillebilir bir sosyal sistemin bireyler tarafindan tercih edilip
mesrulastirilmast rahatlatict bir etki olusturmaktadir. Sistemin mesrulastirilmast bireyin
ideolojik inanglarini, kalip yargilarini gliclendirmekte, streklilik kazandirmakta ve varolussal
tehditlere karst sistemin adil ve dogru algilamasina neden olmaktadir (Jost ve ark., 2009).
Sistemi mesgrulastirma siireci sonug¢ olarak bireylerin varolussal, epistemik, ve sosyal
ihtiyaglarint karsilamast ile baglantihidir (Goregenli, 2013; Jost 2020:6). Dolayisiyla, sistemi
mesrulastirma  egilimi degerlendirilirken bireylerin epistemik ihtiyaclarinin ve sosyal
tutumlarnin géz 6niinde bulundurulmas: gerektigi dustintlmektedir.

Farkli aragtirmalarda sistemi mesrulastirma egiliminin cinsiyetle iliskili oldugu gézlenmistir
(Jost ve Kay, 2005; Feygina, Jost ve Goldsmith, 2010; Karacay, 2011; Yildirim, 2010; Yildirim
ve Akgin, 2013). Calismalar sistemi megrulastirma egiliminin cinsiyete gbre anlaml
farklilagtigini ortaya koymustur. Yapilan calismalarda erkeklerin sistemi mesrulastirma
egiliminin kadinlara gére daha yiiksek oldugu gézlenmistir. Calismalar (S6nmez ve Hasta,
2021; Karagay, 2011; Dirilen-Gumdus, 2011; Jost ve Banaji, 1994) sistemi mesrulastirma
egiliminin dindarlikla da iliskili oldugu gdstermektedir. Din, toplumsal diizenin saglanmast,
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sistemin ve statiikonun mesrulasrilmasiyla iliskilidir (Furseth ve Repstad, 2011: 14; Okumus,
2003). Bireyin giinliik yasamda yaptig1 mesrulastirmalarda din 6nemli bir katks saglar. Sistemi
mesrulastirma egiliminin siyasi egilimle de iliskili oldugu farkli calismalarda saptanmustir (Jost
ve Thompson, 2000; Dirilen-Gtumus; 2011). Sag siyasi egilimli katiimecilarin  sistemi
mesrulastirma egilimi puanlarinin sol siyasi egilimli katthmcilardan ylksek oldugu ortaya
konulmustur.

Farkli calismalarda sistemi mesrulastirma stirecinde politik muhafazakarlik egilimi, sosyal
baskinlik yonelimi, sag kanat yetkeciligi ve bilissel kapalilik ihtiyact sistemi mesrulastirict yapilar
olarak ele alinmistir (Jost, Glaser, Kruglanski ve Sulloway, 2003a; Cutright ve ark., 2011). Bu
calismada sistemi mesrulastirma Uzerinde etkili oldugu distntlen biligsel kapalilik ihtiyaci
bilissel yapy; sag kanat yetkeciligi ve sosyal baskinlik yonelimi ise sosyal tutumlar (Duckitt ve
Sibley, 2010) olarak ele alinmaktadir.

Biligsel Kapalilik Thtiyact

Kruglanski ve Ajzen’in (1983) gelistirdigi bilissel kapalilik ihtiyaci, epistemik ihtiyaclart
aciklarken kisinin yeni bilgilere nasil yaklastigini actklamak icin kullandan bir kavramdur.
Biligsel kapalilik ihtiyact, bireyin bir konuda kesin ve net bilgiye ulasma cabasi, varolan
durumlarla ilgili alternatifler olusturmaya yonelik ihtiyaglart ve karmasgik bilgiyi basitlestirerek
belirsizlikten kaginmaya yonelik bilissel motivasyonu olarak tanimlanir (Roets ve Van Hiel,
2007; Kruglanski, 2012). Kruglanski ve Webster (1996) insanlarin bilgilerinin eksik ve/veya
belirsiz oldugu durumlarda iki segenekleri oldugunu ifade ederler. Ilki bilissel tamamlama
ihtiyact digeri ise bilissel kacinma ihtiyact olarak adlandirilir. Bu iki segenek biligsel kapalilik
ihtiyacinin ikili (dikotomik) yapisini ortaya koyar. Bireyin biligsel tamamlamay: stirdiirmesi ya
da ondan kaginmast karari secimin getirecegi fayda ya da maliyetine gore degerlendirilir
(Webster ve Kruglanski, 1994). Bireysel ve durumsal faktdrlere gore bilissel kapalilik ihtiyact
farklt diizeylerde hissedilir (Roets ve Van Hiel 2011). Birey kesin cevabi olmayan bir soru ile
karsilastiginda epistemik bir siire¢c baglar. Bir cevap buldugunda veya cevap arayisindan
vazgectildiginde ise stre¢ sonlanir. Bu siirecte, kalipyargilar ve semalar, 6zellikle bilissel
kapalilik ihtyact daha ytksek olan bireyler tarafindan daha siklikla kullanilir. Bireye istikrath
bilgi saglayan kalipyargilar ve semalar bireyin sabit bilgi ihtayacint karsilar ve kendini giivenli
hissetmesini saglar (Pierro ve Kruglanski, 2008).

Ginltk yasamda bazi kisiler bilgi edinme ve karar alma stirecinde yeniliklere ve degisime actk
olarak bilissel kapalilik ihtiyacindan kaginirken bazilari da biligsel kapalilik halinde kalmakta
1srarlt yani degisime kapalidir (Jost ve ark., 2003a; Kruglanski ve Webster, 1996). Bilissel
kapalilik ihtiyacinin aciliyet (urgency) ve kalicilik (permanence) olarak adlandirilan birbiriyle
iliskili iki ardisik egilimle sekillendigi distntlmektedir. Tlk asamada, kesinligi saglayacak
bilgilere, yargilara hizlt bir sekilde ulasma ve tutunma (seizing) gerceklesir ve birey bilissel
kapalilik eksikligini hizla giderir, bu asamanin ertelenmesi bireyde rahatsizliga neden olabilir.
Ikinci asamada ise bireyin yeni ve celiskili bilgi yerine énceden sahip oldugu bilgiyi koruma
egilimi olan dondurma (freezing) siireci yasanir ve birey benzer durumlarda kullanmak tizere
ulastlan bilgiyi saklar. Bu egilimler bireylerin bilissel yapilarini sekillendirir ve mevcut bilginin
korunmasini saglayarak bilissel kapalilik eksikligini giderir (Kruglanski, 2012). Biligsel kapaliik
ihtiyact bes 6geden olusan tek boyutlu bir yapt olarak actklanmaktadir (Webster ve
Kruglanski,1994). 1lk 6ge diizen tercihidir; birey diizensizlikten ve yasaminda diizeni koruma
ihtiyacini ifade eder. Tkinci 6ge, bireyin karmasadan kaginmasini, yasaminda aciklik istemesini
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ve belirsizlikten rahatsiz olmasini ifade eden belirsizlikten rahatsizliktir. Uglinciisii, bireyin
gelecekle ilgili tahmin edemedigi degisikliklerden kaginmasini, 6ngoérilebilir ve tutarlt bilgi
ihtiyacini kapsayan tahmin ihtiyacidir. Dérdinctt 6ge bireyin yeni bilgilere karst isteksiz
olmasiny, alternatif fikirlere giiven duymamasini, miicadeleden kaginmasini ifade eden dar
gorusliliktir. Besinci 6ge olan kararhlik ise; bireyin kararsizliktan kacinmasini, se¢im ve
yargilarinda hizli karar verme ihtiyacidir (Calogero ve ark., 2009). Bilissel kapalilik ihtiyact giicli
olan bireylerin kesin ve kararlt bilgiye sahip oldugu ve bu bilgiyi degistirme konusunda isteksiz
olduklari, yetke ve hiyerarsiyle ilgili inanglarinin duragan oldugu ve normlara karst ¢tkma
davranislarinin ise daha diisitk oldugu, yasamlarinda diizene 6nem verdikleri, hizli karar verme
egiliminde olduklari, belirsizlige ve karmasgikliga tolerans diizeylerinin distik oldugu ve ayni
zamanda degisime de kolay uyum saglayamadiklart ifade edilmektedir (Duriez, 2003;
Chirumbolo ve Areni, 2010; Roets ve Soetens, 2010; Kruglanski ve ark., 2007; Jost ve Kay,
2005). Bilissel kapalilik ihtiyact diisiik olan bireylerin ise belirsizlikten rahatsiz hissetmedigi,
farkli seceneklere acik olduklari ve karar verme stirelerinin uzun ve esnek bir diisiince yapisina
sahip olduklari séylenebilir (Calogero ve ark., 2009; Kruglanski ve Webster, 1990).

Biligsel kapalilik ihtiyact; bireylerin bilissel stilini, sosyal cevrelerine yonelik degetrlendirmelerini
ve tepkilerini etkilemektedir (Chirumbolo, 2002; Kossawska ve Van Hiel, 2003). Bilissel
kapalilik ihtiyacinin politik egilimler (Van Hiel ve Mervielde, 2004) dogmacilik (Francis, 2001),
yetkecilik (Duck ve Hunsberger, 1999), politk muhafazakarlik (Jost ve atk., 2003a),
konformite ve norma baglilik (Fu ve ark., 2007) gibi farkli kavramlarla iliskili oldugu ortaya
konulmustur. Buna ek olarak biligsel kapalilik ihtiyacinin ideoloji ile baglantili tutumlar,
yargilar ve egilimlerle de iliskili kavramlar oldugu da bilinmektedir (Jost ve ark., 2009).

Sag Kanat Yetkeciligi

Duckitt ve ark. (2002)’nin ikili siire¢ modelinde farkli giidilerle iliskili degerlendirilen sag
kanat yetkeciligi ve sosyal baskinlik yonelimi sistemi mesrulastirma egilimini anlamada ve
actklamada kullanilan 6nemli kavramlardir. Modelde diinyayr tehlikeli bir yer olarak
algilamanin sonucu sosyal diizen ve duragan geleneklere duyulan ihtiya¢ sag kanat yetkeciligini;
dinyay1 bir rekabet ortami olarak algilamanin sonucu gli¢ kazanmak icin savasma ve digetleri
tizerinde baskinlik kurma ihtiyact ise sosyal baskinlik egilimini glidtledigi ve sosyal tutumlari
etkiledigi ifade edilmektedir (Duckitt ve Sibley, 2013) .

Altemeyer (1996) tarafindan gelistirilen sag kanat yetkecilik kuramima gore yetkecilik
sosyallesme stirect icinde aile, akran etkilesiminde maruz kalinan itaat etme, saldirganlk
deneyimlerine, durumsal faktSrlere ve sosyal Ogrenmelere dayanmaktadir. Sag-kanat
yetkeciligi normlara, gelenek ve degerlere sorgulamadan baglilik, otoriteye karsi sorgusuz itaat
ve normlari ihlal edenlere karst saldirganlik gdsterme egilimi olarak tanimlanir (Altemeyer,
2003). Yetkeci bireyler otoritenin kesin dogruyu bildigini, mevcut otoriteye itaat edilmesi ve
saygl duyulmasi gerektigini distntrler. Bu nedenle otoriteye muhalefet veya elestiri tehdit
olarak algilanir. Otoritenin gerektiginde sanstir uygulamast, keyti davranislarda bulunmasi ya
da saldirgan davransslar sergilemesi onaylanabilir (Altemeyer, 2003). Bireyin sahip oldugu sag
kanat yetkecilik diizeyi, dinyanin tehlikeli ve tehditlerle dolu bir yer olarak algilanma diizeyini
ortaya koyar. Birey diizen icin varolan Orf, gelenek, gérenek ve kurallart sorgusuz bir sekilde
kabul eder. Ayrica bu kurallar davranslar icin referans noktast olarak kabul edilir dolayisiyla
degisime karst direng gosterilir (Perry ve Sibley, 2010). Ozetle sag kanat yetkecilik, otoriteyi
kayitsiz sartsiz kabul etme egilimini, sosyal normlara bagliligi, otoritenin dustincelerinin ve
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davraniglarinin - mesrulastirdmasini,  otoriteye  karst  gelen birey ya da  gruplarin
cezalandirilmasini - boylece, mevcut sistemin sirdiiriilmesini ifade etmektedir (Duriez ve
Soenens, 2009). Jost ve Hunyady (2005) sag kanat yetkeciligi yliksek olan bireylerin kalip
yargilar ve statiikoyu destekleyerek sistemi mesrulastirdigint ifade eder. Ayrica farkl
calismalarda sag kanat yetkecilik diizeyi yiuksek olan bireylerin dini egilimleri yiiksek oldugu;
sosyal, ekonomik esitsizlikleri ve demokratik olmayan tutumlari destekledikleri; dis gruplara
baskt kurma; saldirganlik; tilkedeki enflasyon, issizlik, suc oranlari gibi tehditleri daha ytksek
algilama, sosyal degisime diren¢ gdsterme ve katt bir bilissel yapiya sahip olma egiliminde
olduklart saptanmustir (Canetti-Nisim ve Beit-Hallahmi, 2007; Hasta ve Dénmez, 2009;
Onraet, Hiel ve Cornelis, 2013; Poteat ve Spanierman, 2010; Jost ve ark., 2014).

Sosyal Baskinlik

Sosyal baskinltk yonelimi ise sistemi megrulagtirmaya iliskin sosyal tutumlart agiklamak
amaciyla ele alinan bir diger kavramdir. Sosyal baskinlik yonelimi grup temelli 6nyargt ve bask:
sonucu hayatin her alaninda karsimiza ¢ikmaktadir. Diinya gruplararast giic miicadelesinin
yaygin oldugu rekabetci bir ortam olarak degerlendirmektedir (Sidanius, Pratto, van Laar ve
Levin, 2004). Kavram ilk olarak, toplumdaki bir veya bir ka¢ grubun gliciini korumak
amactyla digerleri tizerinde baski kurma ve bireyin kendi grubunun toplumda varolan diger
gruplardan baskin olmast egilimi olarak tanimlanmustir. Ancak bir kisilik degiskeni olan
kavramin tanimi stire¢ icinde yeniden revize edilmistir. Sosyal baskinlik yonelimi bireyin kendi
grubunun/gruplarinin mevcut hiyerarsik yapi icindeki durumundan bagimsiz olarak, varolan
geleneksel rolleri pekistirme, gruplar arast esitsizligi devam ettirme, mevcut hiyerarsik sosyal
sistemleri koruma ve stirdiirme egilimi olarak ifade edilmistir (Jost ve Hunyady, 2005). Kuram
toplumdaki gruplar arasinda hiyerarsik yapiya bagli ortaya ¢ikan gruplararas: esitsizligi ve sinirlt
sayidaki tist grubun diger gruplar tizerindeki baskinligini destekleme egiliminini inceler (Pratto,
Sidanius ve Levin, 2006). Bu hiyerarsik yap1 icinde egemen ve baskin gruplar sayica az insan
veya gruptan olusur. Baskin gruplar otorite, giic, genis kaynaklar, egitim, kaliteli yasam gibi bir
¢ok avantaja sahiptirler. Alt gruplar ise sayica fazla insan veya gruptan olusur ve baskin
gruplarin sahip oldugu avantajlara sahip degillerdir (Sidanius, Levin, Liu ve Pratto, 2000).
Sistem iginde varolan hiyerarsik yapilarin olusumu ve strdirilmesinde toplum tarafindan
paylagilan ideolojiler, inanslar, kalipyargilar vb. mesrulagtirict mit olarak 6nemli role sahiptir.
Mesrulastirict mitler, grup temelli esitsizlikleri akilct ve ahlaki olarak destekleyen mesrulastirict
mitler hiyerarsiyi artiran mesrulastirice mitler (6rn.arkeilik, cinsiyetcilik, kadercilik); gruplar aras:
esitligi destekleyenler ise  hzyerarsiyi agaltan mesrulastirice mitler (6rn. insan haklart evrensel
bildirisi, humanizm, feminizm) olarak adlandirilir. Birey hiyerarsiyi artiran mesrulastirict
mitleri destekliyorsa bireyin sosyal baskinlik egilimi yliksek, hiyerarsiyi azaltan mestrulastirict
mitleri destekliyorsa sosyal baskinlik egilimi diigiiktiir (Pratto, Sidanius ve Levin, 20006).
Onceleri tek boyutlu degisken olarak degerlendirilen sosyal baskinlik egilimi, grup temelli
baskinlk (group-based dominance) ve esitlige karst olma (opposition to equality) olarak
adlandirilan iki boyutlu yapida oldugu ortaya konulmustur (Jost ve Thompson, 2000). Yiiksek
diizeyde sosyal baskinlik yonelimi olan bireyler polittk muhafazakarliga iliskin ideoloji ve
inanglart mesrulastirarak hiyerarsiyi gliclendirip korumaktadir (Pratto ve ark., 2006). Ote
yandan Kay ve Jost (2003) diisiik sosyal baskinlik yonelimi olan bireylerin esitlik ve denge
algilar araciligiyla statitkoyu kismen mesrulastirdiklarini belirtmistir.

Sistemi megrulastirma kuramu Turkiye’ deki farkli calisgmalarda sag kanat yetkeciligi, sosyal
baskinlik yénelimi, adil diinya inanct kavramlart ile birlikte ¢alistimustir (Orn; Géregenli, 2004,
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Gilda ve Kart, 2009; Hasta ve Dénmez, 2009) ancak sistemi mesrulastirma kurami epistemik
bir ihtiya¢ olan bilissel kapalilik ihtiyaciyla birlikte ele alinmamustir.

Calismada, sistemi mesrulastirma kavramu ile iliskili oldugu distintlen biligsel kapalilik ihtiyact
bilissel yapt olarak, sag kanat yetkeciligi ve sosyal baskinlik yonelimi ise sosyal tutum olarak iki
ayri cercevede ele alinmugtir. Caligmanin amact bilissel kapalilik ihtiyacinin, sag kanat
yetkeciliginin ve sosyal baskinlik yoneliminin sistemi mesrulastirma egilimi tzerindeki
yordayict etkilerinin incelenmesidir. Calismada biligsel kapalilik ihtiyact ve ikili siire¢ modeli
cercevesinde sinanacak olan denenceler asagida siralanmustir.

1. Katllimcilarin sistemi mesrulastirma egilimleri cinsiyet, sahip olduklarint dini ve
siyasi yonelimlere gore anlaml sekilde farklilasmaktadir.

2. Katiimcilarin bilissel kapalilik ihtiyaci, sag kanat yetkeciligi ve sosyal baskinlik
yonelimi sistemi megrulagtirma egilimini olumlu yonde yordamaktadir.

Yontem

Orneklem

Bu calisma 2016-2017 yillart arasinda Manisa ve cevresinde yasayan basit rastlantisal
ornekleme yoluyla secilmis 203 (%51.5) kadin, 191’1 (%48.5) erkek olmak tzere 394 kisi
gonilll olarak katdmistir. Yaslart 23 ile 55 arasinda degisen katilimcilarin yas ortalamast 33.67
(5 = 9.31) olarak bulunmustur. Galisgmada yer alan katilimcilarin %55’inin bekar, %41’inin evli,
%4’tnin ise ayrilmis/bosanmis oldugu gorilmustir. Katilimeilarin %7’sinin kdy, %10’unun
ilee, %57’sinin sehir ve %27’sinin ise biyiksehri en uzun streli yasadiklari yerlesim birimi
olarak ifade ettikleri gérilmistir. Ayrica, katlimeilarin kendi dini ve siyasi egilimlerini yedi
dereceli 6lgek tzerinden degerlendirmeleri istenmis ve sonug olarak katitimeitlarn dini
egilimlerinin ortalama 4.66 (§' = 1.50; 1 = hi¢ inancli degil, 7 = ¢ok inancly); siyasi egilimlerinin
ise ortalama 3.85 (§ = 1.43; 1 = asur1 sol, 7 = asir1 sag) oldugu saptanmugtir.

Veri Toplama Araglar1

Calismada bes boélimden olusan soru formu kullanidmistir. Soru formunda, demografik bilgi
formu, Sistemi Mesrulastirma Olgegi, Bilissel Kapalilik Thtiyact Olgegi, Sag Kanat Yetkeciligi
Olgegi ve Sosyal Baskinlik Yonelimi Olgegi yer almistir.

Demografik Bilgi Formu. Formunun ilk kisminda cinsiyet, yas, medeni durum ve en uzun
stre yagadiklar1 yerlesim birimine (kdy, ilce, sehir, biiyiiksehir) yonelik sorular yer almustir.
Ayrica, kattlmcilarin dini ve siyasi egilimlerini degerlendiren iki soruya da yer verilmistir.
Katilimcilara “Kendi dini inang diizeyinizi nasil degerlendiriyorsunuz?” (1 = hi¢ inanch degil,
7 = ¢ok inangli) ve “Kendinizi siyasi gorisleriniz agisindan nasil degerlendiriyorsunuz?” (1 =
astr1 sol, 7 = asir1 sag) seklinde iki soru yoneltilmistir.

Sistemi Megrulastirma Olgegi. Kay ve Jost (2003) tarafindan gelistirilen Slgegin Tiirkce
uyarlamast Yildirim (2010) tarafindan yapilmustir. Olcek 8 maddeden (6rnek madde: Tzlenen
cogu politika, toplumun ¢ogunlugunun yararinadir) olusmaktadir. Elde edilen Sl¢timler 7
dereceli Likert tipinde (1 = Kesinlikle katilmiyorum; 7 = Kesinlile katiliyorum) (o = .67) 6lcek
ile degerlendirilmistir. Bu c¢alismada 6lgege ait Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayist .82 olarak
hesaplamistir. Bireylerin Olgekten aldigt puan arttikca sistemi megrulagtirma  diizeyleri
artmaktadir.
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Bilissel Kapahlik Ihtiyact Olgegi. Olcek Webster ve Kruglanski (1994) tarafindan
gelistirilmistir. Turkce uyarlamasi ise Seker ve Akman (2015) tarafindan yapilmistir. Uyarlama
calismasina gére 36 maddeden olugan ve 6 dereceli Likert (1 = Kesinlikle katilmtyorum, 6 =
Kesinlikle katiliyorum) tipinde olan 6lgegin diizen tercihi (6rnek madde: Her sey igin bir planin
ve yerin olmasindan hoslanirim) (a =.78), belirsizlikten rahatsizlik (6rnek madde: Belirsiz
durumlardan hoslanmam) (« =.61), tahmin ihtiyact (6rnek madde: Ne yapacagt belli olmayan
arkadaglarimin olmasindan hoglanirim) (o« =.606), dar gorislilik (6rnek madde: Kargilastigim
sorunlarin olast pek ¢ok ¢oziimiini daima goérirtim) (o =.55) ve kararlilik (6rnek madde:
Onemli kararlart son ana kadar bekletme egilimindeyim) (« =.60) olmak iizere bes boyutu
vardir. Olgegin tamami i¢in hesaplanan Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayist .72°dir. Bu calismada
her boyut icin hesaplanan Cronbach alfa i¢ tutarliik katsayisi diizen tercihi icin .69;
belirsizlikten rahatsizlik icin .62; tahmin ihtiyact i¢in .60; dar gérislilik icin .57; kararlilik icin
57, 6lgegin tamami icin ise .79 olarak hesaplanmustir. Olgekten alinan yiiksek puanlar biligsel
kapalilik ihtiyacinin arttigina isaret etmektedir.

Sag Kanat Yetkeciligi Olgegi. Olgek Altemeyer (1996) tarafindan gelistirilmistir. Tiirkce
uyarlamast Guldid (2011) tarafindan yapilmistir. Uyatlama calismasina gére 18 maddeden
olusan ve 9 dereceli Likert tipinde (1 = kesinlikle katilmiyorum; 9 = kesinlikle katiliyorum)
degerlendirilmistir. Olgegin yiiksek diizey sag kanat yetkecilik (6rnegin, “Eski moda adetler ve
degerler hala en iyi yasama bi¢imini gésteriyor”) (« = . 82) ve dustik diizey sag kanat yetkecilik
(6rnegin, “Bircok kisiyi tedirgin etse bile ilkemizin, geleneksel uygulamalara karst ¢ikma
cesareti gosterebilen 6zglr dislinceli bireylere ihtiyact var”) (a0 = .78) olmak tizere iki boyutu
bulunmaktadir. Gildu tarafindan hesaplanan 6lcegin tamamt i¢in hesaplanan Cronbach alfa
i¢ tutarlik katsayisi .85°tir. Bu calismada Olgegin tamami icin hesaplanan Cronbach alfa i¢
tutarlik katsayisi .85 iken yiiksek sag kanat yetkeciligi boyutunun Cronbach alfa i¢ tutarlik
katsayist .81, diistik sag kanat yetkeciligi boyutunun Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayist .77°dir.
Olgekten alinan puanlar arttik¢a bireylerin yetkecilik diizeyleri artmaktadir.

Sosyal Baskinhk Yénelimi Olgegi. Olcek Sidanius, Pratto ve Bobo (1994) tarafindan
gelistirilmistir ve Tiirkce’ye uyarlama galismast Karacanta (2002) tarafindan yapilmistir. Olgek
16 maddeden olugsmaktadir (6rnegin, “Belirli gruplarin en tstte diger gruplarin en altta olmasi
belki iyi bir seydir””) olusmaktadir. Olgek maddeleri 7 dereceli Likert tipi (1 = hi¢ katilmiyorum,
7 = tamamen katiliyorum) Olgek tizerinden degerlendirilmektedir. Karaganta tarafindan
hesaplanan 6lgegin tamamu igin hesaplanan Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayis: .85tir. Bu
calismada Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayist .80 olarak bulunmustur.

Islem

Calismada Manisa ve cevresinde yasayan katilimcilara yari tesadifi 6rneklem yOntemiyle
ulastlmistir. Katilimeilar arastirmaya goniillilliik esasina dayali olarak katilmuslardir. Once
katthmcilara ¢alisma hakkinda bilgi verilmis ve soru formu uygulanmistir. Katilimcilara
sorulardan rahatsiz olduklari durumda calismayi yarida birakabilecekleri, calismadan elde
edilen verilerin gizli tutulacagy, verilerin ¢alisma disinda herhangi bir amagla kullanilmayacagt
belirtilmistir. Arastirmaya Bilgilendirilmis Gontlli Olur Formu’nu onaylayan  kisiler
katlmistir. Calismadan elde edilen verilerin analizi 6ncesi veri girisinin dogrulugu ve veri
dagiliminin normallige uygunlugu test edilmis ve uc degerler veri setinden cikarilip verilerin
normal dagilim gosterdigi belirlenmistir. Elde edilen veriler SPSS paket programi ile analiz
edilmistir.
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Bulgular

Calismanin amaclarindan biri katilimeilarin sistemi mesrulastirma diizeylerinin cinsiyet, dini ve
siyasi egilimlerine gbre farkliliginin incelenmesidir. Calismada ilk olarak, degiskenler arasindaki
iliskileri belirlemek icin Pearson teknigi kullanilarak korelasyon analizi yapilmustir. Sistemi
mesrulastirmayt yordayan degiskenleri belirlemek icin asamali hiyerarsik regresyon analizi
gerceklestirilmistir.

Korelasyon Analizine Iligkin Bulgular

Arastirmada yer alan degiskenler arasindaki iligkileri belirlemek i¢in yapilan korelasyon analizi
sonuglart Tablo 1’de gosterilmistir.

Sistemi mesrulastirmanin, siyasal goriis, dini inang, bilissel kapalilik, sag kanat yetkecilik ve
sosyal baskinlik ile pozitif ydnde ve anlamli olarak iligkili oldugu gérilmektedir. Bu bulgu, sag
siyasal goris ve inang diizeyi arttikga sistemi mesrulastirma diizeyinin arttigini gdstermektedir.
Ayrica biligssel kapalilik ihtiyaci, sag kanat yetkecilik ve sosyal baskinlik dlzeyi arttikca sistemi
mesrulastirma diizeyinin de arttigt gézlenmistir. Degiskenler arasinda gbzlenen diger iligkiler
anlaml degildir.

Sistemi Megrulagtirma Egilimine Yonelik Yordayici Etkiler

Calismanin temel amact, kattlimcilarin bilissel kapaliik ihtiyaci, sag kanat yetkeciligi ve sosyal
baskinlk yonelimi degiskenlerinin sistemi mesrulagtirma egilimleri tzerindeki yordayict
etkisinin belirlenmesidir. Bu amacla katiimcilarin sistemi mesrulastirma egilimlerini yordayan
degiskenleri ortaya koymak i¢in sistemi megrulastirma egilimi Ol¢eginden aldiklart puanlara
hiyerarsik ¢oklu regresyon analizi uygulanmustir (Tablo 2). Cinsiyet (kadin ve erkek), medeni
durum (evli ve bekar), en uzun siire yagsam gegirilen yer (koy, ilge, sehir ve biiyliksehir) gibi
demografik degiskenleri kategorik degiskenler olarak toplandigi icin regresyon analizine
sokulmadan 6nce yapay kodlama (dummy coding) gerceklestirilmis, yas, dini ve siyasi yonelim
degiskenleri ise strekli degiskenler olarak analize dahil edilmistir.

Sistemi mesrulastirma egiliminin yordanan ve demografik degiskenler ile sag kanat yetkeciligi,
sosyal baskinlik yonelimi ve biligsel kapalilik ihtiyacinin yordayici degiskenler olarak ele alindigt
hiyerarsik regresyon analizi {ic asamada gerceklestirilmistir. Tlk asamada bireylerin sistemi
mesrulastirma egilimleri tizerinde etkili oldugu disinilen cinsiyet, yas, medeni durum, en
uzun siire yasam gegirilen yer ile dini ve siyasi egilimleri gibi demografik degiskenler kontrol
amactyla modele dahil edilmistir. Tkinci asamada sistemi mesrulastirma egilimini yordamada
bilissel kapalilik ihtiyact modele dahil edilmistir. Son asamada ise sag kanat yetkeciligi ve sosyal
baskinlik yonelimi analize bitlikte dahil edilmistir.

Regresyon analizi sonuglarinin yer aldigi Tablo 2 incelendiginde demografik degiskenlerin yer
aldig1 ilk regresyon modelinin katilimcilarin sistemi mesrulastirma egilimi puanlarint anlamlt
dizeyde yordadigt gorillmektedir, R? = .18, F11371y = 8.33, p <.01. Bu degiskenlerden cinsiyet,
medeni durum, dini ve siyasi yonelim degiskenlerinin sistemi mesrulastirma egilimi Slcegi
puanlarindaki varyanst agiklayan yordayicilar oldugu goézlenmistir. Katihimeiarin erkek
olmasinin sistemi megrulagtirma egilimini olumlu yoénde etkiledigi bulunmugtur. Bekar olma
durumunun ise katthmeiarin sistemi mesrulastirma egilimini tizerinde olumsuz bir etkisi
oldugu gorilmistir. Ayrica, sag siyasi egilimli olmanin ve daha yiiksek dini inang¢ diizeyinin
sistemi mesrulastirma egilimini arttiran yordayicilar oldugu gozlenmistir. Ote yandan, yas, en
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uzun siire yagam gegirilen yer, degiskenlerinin sistemi mesrulastirma egilimi ile iliskisinin
anlamli olmadig: ortaya konulmustur.

Regresyon modeline ikinci asamada biligsel kapalilik ihtiyacina ait diizen tercihi, belirsizlikten
rahatsizlik, tahmin ihtiyaci, kararlilik ve dar gorislilik boyutlarinin dahil edilmesiyle, sistemi
mesrulastirma egilimi puanlarindaki toplam varyasin % 23’tntin aciklandigt gézlenmistir, R? =
.23, Fuezry = 8.17, p <.01. Bilissel kapalilik ihtiyact Slgeginin diizen tercihi, belirsizlikten
rahatsilik, tahmin ihtiyaci ve karathlik boyut puanlarinin modelde anlamli bir yordayict etkiye
sahip oldugu bulunmustur. Dar gérislilik alt boyutunun ise sistemi mesrulastirma egilimini
yordamada anlamli bir etkiye sahip olmadigi saptanmigtir.

Regresyon analizinin tglincli asamasinda sag kanat yetkeciligi ve sosyal baskinlik yénelimi
degiskenlerinin de dahil edildigi model ile aciklanan varyans % 43’a yiikselmistir (R? = .43,
Fuos79 = 15.84, p <.01). Bulgular, yiiksek diizey sag kanat yetkeciliginin sistemi mesrulastirma
egilimi diizeylerini olumlu yénde yordadigini géstermistir. Benzer sekilde dusiik sag kanat
yetkeciligi alt boyutundan ylksek puan almanin sistemi mesrulastirma egilimi tzerinde
olumsuz bir etkisi oldugu bulunmustur. Ek olarak, yliksek diizeyde sosyal baskinlik yonelimi
olan katilimcilarin sistemi mesrulastirma egilimi diizeyletinin de ylksek oldugu gdrillmustiir.
Sag kanat yetkeciligi ve sosyal baskinlik yoneliminin modele dahil edilmesiyle birinci ve ikinci
asamada anlamlt olan cinsiyet ve dini egilim degiskenlerinin ikinci agamada sistemi
mesrulastirma egilimi diizeyiyle anlamli iligkisi bulunmadig gézlenmistir.

Tartigma

Bu calismada sistemi mesrulastirma egilimi ile iligkili biligsel yapt ve sosyal tutumlarla ilgili
degiskenlerin incelenmesi amaglanmistir. Sistemi mesrulastirma egilimini etkiledigi distintlen
bilissel yapy, bilissel kapaliik diizeyi; sosyal tutumlar ise sag kanat yetkeciligi ve sosyal baskinlik
yonelimi baglaminda degerlendirilmistir (Corr, Hargreaves-Heap, Tsutsui, Russell ve Seger,
2013). Sistemi mestrulastirma egiliminin; bilissel kapalilik ihtiyact, sag kanat yetkeciligi ve sosyal
baskinlk yonelimi degiskenlerinin iligkili kavramlar oldugunu ortaya koyan farkli calismalar
bulunmaktadir (Hasta ve Dénmez, 2009; Jost ve ark., 2003a; Jost ve ark., 2003b; Van Hiel,
Pandelaere ve Duriez, 2004). Calismada sistemi mesrulastirma egilimi Uzerinde etkili
olabilecek biligsel yapt ve sosyal tutumlarin etkisinin birlikte incelenmistir. Calisma sonuglart
katiimcilarin sistemi mesrulastrma egilimlerinin cinsiyet, dini ve siyasi egilimlerine gore
farkllastigini g6stermistir. Biligsel kapalilik ihtiyacinin sistemi mesrulastirma egilimi tizerinde
olumlu yordayict bir etkisi oldugu, sadece dar gériislilik boyutunun siireci yordayici etkisinin
olmadigi gézlenmistir. Ayrica sag kanat yetkeciligi ve sosyal baskinlik yoneliminin de sistemi
mesrulastirma egilimini olumlu yénde yordadigt ortaya konulmustur.

Calismada sistemi megrulagtirma  egilimine yonelik yordayicilarin - belirlenmesi  icin
gerceklestirilen ¢oklu regresyon analizi sonucu sosyo-demografik degiskenlerin sistemi
mesrulastirma egilimi tzerinde yordayict etkilerinin oldugu ortaya konulmustur. Erkek
katilimcilarin kadinlara gbre daha ylksek sistemi mesrulastirma egilimine sahip oldugu
bulunmustur. Bu durumun da Jost ve Kay (2005) tarafindan gerceklestirilen ¢alismadan elde
edilen erkeklerin sistemi megrulastirma egiliminin daha yitksek oldugu bulgusuyla tutarlt
oldugu gbzlenmistir. Bu durumun kadin ve erkeklerin cinsiyet semalart ve bu semalara bagh
olarak sekillenen toplumsal cinsiyet rollerinin, bireyin mevcut toplumsal yapidaki esitsizlikleri
igsellestirmesi sonucu sistemi mesrulastirma egilimindeki cinsiyet farkliiklariyla iliskili oldugu
dastnilmektedir (Jost ve Kay, 2005). Kadin ve erkeklerin cinsiyet rollerini benimsemesi
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strecindeki farkliliklarin toplumdaki statiikonun kabulii konusunda farkli tutumlar
gelistirmelerine ve sistemi mesrulastirma egilimindeki cinsiyet farkhiliklarina da temel
olusturdugu dustintlmektedir. Erkeklerin statikoyu daha fazla destekleyip daha yiiksek
dizeyde sistemi mesrulastirma egilimi géstermesi, toplumda avantajli durumdaki grubun
Uyelesi olmalart ile agiklanabilir (Rudman ve Goodwin, 2004; Feygina, Jost ve Goldsmith,
2010). Aynt zamanda bir diger sosyo-demografik degisken olan medeni durum ele alindiginda,
evlilikle sistemi megrulastirma arasinda olumlu bir iliski oldugu, evli bireylerin, bekar, dul ve
esinden ayri yasayan bireylerle karsilastirildiginda daha yiiksek diizeyde sistemi mesrulastirma
egilimine sahip olduklari bulunmustur. Bu durum evlilik gibi baglilik belirten iliskilerin
bireylere diizen ve kontrol duygusu saglamasiyla actklanabilir (Day, Kay, Holmes ve Napier,
2011). Japonya ve Cin gibi toplulukeu kiiltiirlerde bekarlarin daha diisiik konumda algillandigt
bilinmektedir (Cuddy, Fiske ve Glick, 2004). Benzer sekilde topluluk¢u bir kiltir olan
Turkiye’de de evlilik kisiler icin daha tist bir grup tiyeligi olarak algilanmakta ve kisilerin sistemi
daha fazla destekleyerek stirdiirme egilimini arttirmaktadir.

Dini ve siyasi egilimler bireyin glnliik yasaminin bir ¢cok alanini diizenlemekte 6nemli rol
oynayan faktotlerdir  (Jost, 2006). Bu ylzden sistemi mesrulastirma egilimleri
degerlendirilirken bu iki temel faktSriin etkisi de incelenmistir. Calisma bulgulart sistemi
mesrulastirma egiliminin dini ve siyasi egilimlere gore farklilastigini ve bu iki degisken
tarafindan anlamlt bicimde yordandigint géstermistir. Sosyal yasamin daha givenli, tahmin
edilebilir ve adil bir yer olduguna inanma ihtiyact dogrultusunda sekillenen dini egilimlerin
sistemi megulastirma egilimi tizerindeki etkisi degerlendirildiginde, inan¢ duizeyi yiiksek olan
bireylerin daha fazla sistemi mesrulastirma egilimine sahip oldugu ortaya konulmustur. Bireyin
inancina bagliligt ve inancinin kapsadigt degerleri benimsemesi sistemi mesrulastirma egilimini
arttiran bir etkiye sahiptir (Jost ve ark., 2009b: 119). Sistemde benzer uygulamalarin stirekliligi
sistemin daha mesru algilanmasina neden olmaktadir. Bireyin siyasi egilimi belirsizlik ve tehditi
azaltma ihtiyacinin yansimast olarak varolan sistemin devam ettirilip korunmasinda etkili
olmaktadir (Jost, 2009b: 121). Geleneksel yap: ve sistemin devamuyla giiclii iligkisi olan sag
siyasi egilimlerin, sistemin megrulastirilmasinda temel rol oynadigt ortaya konulmustur (Jost
ve Hunyady, 2005). Benzer sekilde bu calismada da, sag siyasi egilimlerin sistemin
mesrulastirilmasini arttiran bir etkisi oldugu gézlenmistir.

Mevcut sistemin desteklenmesi bireyin kendini giivende hissetmesini, yasamini duragan ve
kontrol altinda algilamasini, sosyal yapida iliskilerini gelistirip stirdiirmesini saglamaktadir
(Jost, Wakslak ve Tyler, 2008b). Birey bu temel motivasyonlart dogrultusunda sistemi
mesrulastirarak desteklerler (Jost, Ledgerwood ve Hardin, 2008c). Bu motivasyonlardan biri
olan temel epistemik ihtiyaglati aciklamada kullanilan (Jost ve ark., 20032) bilissel kapalilik
ihtiyacinin da sistemi mesrulastirma egilimine yonelik yordayict etkisi incelenmistir (Jost ve
ark., 2003a). Bilissel kapalilik ihtiyacinin sistemi mestulastirma egiliminin etkili bir yordayict
olmast temelinde, insanlarin ginliik bilgi edinme stirecinde herkes tarafindan paylagilan
kalipyargilart kullanarak yasanan belirsizligi sonlardirma istegi bulundugu distntlmektedir.
Bir diger ifadeyle mevcut sistemler, kisi tarafindan bilissel olarak degerlendirilmeden, egemen
yap1 referans alinarak, daha az sorgulayici, sekilde megrulastilmaktadir. Biligsel kapalilik
ihtiyacinin dargdrisslitlitk boyutunun sistemi mesrulastirma stirecini yordamada etkili olmadig
gozlenmistir. Belirsizlik ve degisim bireyler icin farklt durumlarda farkli tepkilere neden
oldugundan, bireylerin mevcut sosyal yapidaki degisimlere gére farkli basa ¢ikma
mekanizmalart gelistirdigi distintilmektedir. Degisimin ¢ok sik ve hizli yasandigt toplumlarda
bilissel kapalilik ihtiyacinin yiksek olmasinin degisimle basa ¢tkma mekanizmalarint olumsuz
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etkiledigi soylenebilir (Kruglanski, Pierro, Higgins ve Capozza, 2007). Degisimin hizlt
olmasinin olagan bir durum olarak degerlendirilmesi sistemi mesrulastirma stirecindeki bilissel
ihtiyaglarin roliindi etkiledigi distintlmektedir. Calismada sistemi mesrulagtirma ve bilissel
kapaliik ihtiyact arasinda beklendigi gibi olumlu bir iliski oldugu gézlenmistir (Jost, 2017).
Sistemi megrulastirmanin belirsizligi azaltmak icin epistemik ihtiyaclarla motive edildigi fikriyle
ve degisimle basa ¢itkma mekanizmalarinin bir etkisinin olup olmadigr ileriye donik
calismalarda incelenmelidit.

Sistemi mesrulastirma egiliminin agtklanmasinda sag kanat yetkeciligi ve sosyal baskinlik
yonelimi iki farklt motivasyon olarak ikili siite¢ modeli kapsaminda ele alinmistir (Duckitt ve
Sibley, 2010; Jost ve ark., 2003a). Bu calismada da, sag kanat yetkeciligi ve sosyal baskinlik
yonelimi degiskenlerinin sistemi mesrulastirma egilimi tzerindeki yordayict etkileri
incelenmistir. Elde edilen bulgular calismanin hipotezlerini dogrular sekilde, sag kanat
yetkeciliginin ve sosyal baskinlik yéneliminin yitksek olmasinin sistemi mesrulastirma egilimini
olumlu yénde yordadigint gostermistir. Ikili siirec modeli kapsamindaki sag kanat
yetkeciliginin yordayict etkisi diinyadaki tehlike ve tehditlere yonelik algilari gliclendirmeye,
sosyal diizenin desteklenmesine ve giivenlik egilimini arttirmasina yonelik etkilerle agtklanabilir
(Schwartz ve Boehnke, 2004). Daha 6nce gergeklestirilen ¢alismalarda elde edilen bulgular
(Altemeyer, 1998, Jost ve ark., 2003a) destekler sekilde sag kanat yetkeciliginin, otoritenin
vatrliginin sorgusuz bicimde kabul edilmesi ve mevcut sistemin mesrulastirilmast tizerinde etkili
oldugunu gostermistir. Sag kanat yetkeciligin sistemi mesrulastirma egilimi Gzerindeki etkisinin
temeliyse sistemde varolan statiikoyu koruma egilimine dayandirilabilir. Dolayistyla sistemin
korunup devamliliginin saglanmast egilimi belirsizlige ve varolusa iliskin kaygilarin azalmasina
katkida bulunabilir (Jost ve ark., 2009b: 227). Sosyal baskinlik yoneliminin sistemi
mesrulastirma egilimine olumlu etkisi ise diinya, giic miicadelesi ve rekabetin yogun olarak yer
aldig1 bir ortam oldugu icin hiyerarsinin kabul edilip esitsizligin mesrulastirlmasina iliskin
tutumlarin onaylanmasiyla baglantilidir (Sidanius, Pratto, van Laar ve Levin, 2004). Calisma
bulgular: ele alindiginda sag kanat yetkeciliginin sosyal baskinlik yonelimine goére sistemi
mesrulastirma egilimi Uzerinde daha giiclii bir yordayict etkisi oldugu soylenebilir. Bu durum
sag kanat yetkeciliginin sosyal muhafazakarligi, sosyal baskinlik yoneliminin ise ekonomik
muhafazakarhigs yordamasi (Jost ve ark., 2009a; Sibley, Wilson ve Duckitt, 2007) gibi bu iki
degiskenin farkli yapilari farkhi diizeylerde etkileme durumlariyla iliskili olarak aciklanabilir.
Ayrica, sag kanat yetkeciligi ve sosyal baskinlik yéneliminin sistemi mesrulastirma gibi sosyo-
politik davranislara iliskin yapilarin yordanmasinda birlikte kullanildiginda diger degiskenlere
gbre daha giicli yordayicilar olduklari bilinmektedir. Bunun nedeni olarak erken gelisim
déneminde cezalandirict ve katt bir aile ortaminda sosyallesmenin bireyde uyum saglayict bir
kisilik 6zelligi, diinyayr da tehlikeli ve rekabet edilen bir yer olarak gérme egilimini (Jost ve
ark.,2009b: 296) ve bilissel kapalilik ihtiyactnu arttirdigr diigtiniilmektedir.

Bu ¢alismanin sonuglart bireyin mevcut sistemi mesrulastirmast siirecinde rol oynayan bilissel
yap1 ve sosyal tutumlarin etkisini vurgulamaktadir. Buna gore biligsel kapalilik ihtiyacinin, sag
kanat yetkeciliginin ve sosyal baskinlik yoneliminin sistemi mesrulastirma egilimi tzerinde
yordayici etkileri oldugu gézlenmistir. Ote yandan kuramsal gergeveyle uyumlu sekilde sistemi
mesrulastirma egilimlerine etki eden sosyal tutumlar olarak ele alinan sag kanat yetkeciligi ve
sosyal baskinlik yéneliminin, bilissel yap1 olarak ele alinan bilissel kapalilik ihtiyacinin glicli
yordayicilar oldugu ortaya konulmustur. Bu durum sosyal tutumlarin erken yaslarda gelisen
yapilar olarak sistemi mesrulagtirma gibi egilimleri yordamada daha etkin olmalariyla
iliskilendirilmektedir. Ayrica sistemi mesrulastirma egilimleriyle cinsiyet, siyasi ve dini
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yonelimlerin iligkisi de ¢alisma bulgulariyla ortaya konulmustur. Bu calismada, tlkemizde
sistemi mesrulastirma egilimini inceleyen diger calismalardan farkls olarak bilissel yap1 ve sosyal
tutumlarin  etkisi bitlikte ele alinmistir. Ancak c¢alismanin bir takim  sturliiklart da
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, ¢calismanin kesitsel bir deseni olmasindan dolay1 degiskenler
arast neden sonug iliskilerinin ortaya konmasinin giiclugiidir. Ayrica, calismada elde edilen
verilerin timintn 6z bildirime dayalt 6l¢tim araglar ile saglanmast bir diger sinirlilik olarak
ifade edilebilir. Bu bakimdan calismada yer alan degiskenlerin daha objektif degetlendirmelere
olanak saglayan Ol¢im araglart ile degerlendirilmesinin faydalt olacagr distntlmektedir.
Yapilacak yeni arastirmalarda sistemi mestulastirma egilimi ile biligsel yapilar ve sosyal
tutumlar arasindaki iliskilere arabuluculuk eden degiskenlerin incelenmesinin de sistemi
mesrulastirma  egilimine etki eden yapiarin daha iyi anlagilmasina katki saglayacag:
dustntlmektedir.

Tablo 1. Degiskenler Arast Korelasyonlar

Degiskenler Ort S 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13
1.Siyasi Egilim 385 143 1

2.Dini Egilim 449 140 467 1

3.Sistemi Mesrulagtirma 371 92 25% 18+ 1

4.Biligsel Kapalilik 446 45 .07 12 11" 1

5. Diizen Tercihi 472 75 .03 15 04 757 1

6.Belirsizlikten Rahatsizhk  4.67 63 .02 05~ 11° 707 371

7. Tahmin Ihtiyact 4.58 66 .04 08" 05 71437 40 1

8.Dar Gorugliliik 337 72 .06 10 06 08 51" 45 30" 1

9.Kararlilik 3.70 83 23 04 13 31 07 08" 02 09" 1

10.Sag Kanat Yetkecilik 5.63 89 .02 05 15 09" 07 18" 04 16 17 1

11. Yiiksek Diizey SKY 496 170 28" 30" 40" 11 14~ 12* 11" 08 -18% 69 1

12. Digiik Diizey SKY 535 1.51 -38* -35* -37* 04 -06 -10" -03 -10° 05 26" -48" 1
13.Toplumsal Baskinlik 311 92 18 01 31 23" 14¢ 177 12% 207 12=  10* 29 23" 1

*p<.05, ** p<.01

Tablo 2. Sistemi Megrulastirma Egilimini Yordayict Model: Regresyon Katsayilart ve Model
Istatistikleri

Model 1 Model 2 Model 3
Degiskenler B SE B B SEbL B B SE b B
Yas -.04 059 -.04 -.03 .06 -.03 -.01 .05 -.01
Erkek 316 923 A7 283 91 5% 37 .82 .02
Bekar -232 111 -12% 235 1.08  -12% -1.95 .94 -10*
Dul/boganmis 295  3.04 .05 3.27 294 .05 2.42 2.54 .04
Turkiye’de koy -11.34  8.81 -.30 -13.11 8.51 -.35 -9.01 7.36 -24
Tiurkiye’de ilge -9.93 880  -30 -11.96 850  -.36 -7.71 7.36 -23
Turkiye’de gehir -12.48 8.68  -.65 -14.08 840  -73 -9.77 7.26 -51
Turkiye’de buytiksehirden -14.24 8.69  -.66 -15.94 841 -74 -11.23  7.28 -52
Siyasi egilim 171 36 260 1.76 .36 26 .80 32 2%
Dini egilim 1.08 .35 A7 98 .35 15w 27 32 .04
Diizen tercihi .56 .52 2% 1.06 .62 .08*
Belirsizlikten rahatsizlik 2.57 .83 A7k 2.05 73 A4
Tahmin ihtiyact .65 .55 15% 1.16 .66 .08*
Kararlilik 1.95 .54 A7 1.02 A48 -.09*
Dar gorusliliik A1 75 01 .94 .65 .07
Yiiksek sag kanat yetkeciligi 12 .03 18wk
Dtk sag kanat yetkeciligi -19 .04 -2k
Toplumsal baskinlik yonelimi 14 .03 23K
R? 20 25% A5k
R? Change 20%* 05 20+
FforR?A 8.34%* 10.17+* 19.59%*

*p<.05,7p<.01

journals.tplondon.com/bc



58 Biligsel Yapunmn ve Sosyal Tutumiarm Sistemi Mesrulastirma Egilimine Etkisi
Kaynakga

Altemeyer, B. (1996). The authoritarian specter. Cambridge, MA: Harvard University Press.

Altemeyer, B. (1998). The other “authoritarian personality”. Advances in Experimental Social Psychology, 30, 47-
92.

Altemeyer, B. (2003). What happens when authoritarians inherit the earth? A simulation. Analyses of Social
Issues and Public Policy, 3(1), 161-169.
Canetti-Nisim, D. ve Beit-Hallahmi, B. (2007). The Effects of Authoritarianism, Religiosity, and" New Age"
Beliefs on Support for Democracy: Unraveling the Strands. Review of Religions Research, 48(4) 369-384.
Chirumbolo, A. (2002). The relationship between need for cognitive closure and political orientation: The
mediating role of authotitatianism. Personality and Individual Differences, 32(4), 603-610.

Chirumbolo, A. ve Areni, A. (2010). Job insecurity influence on job performance and mental health: Testing
the moderating effect of the need for closure. Economic and Industrial Democracy, 31(2), 195-214.

Corr, P. J., Hargreaves-Heap, S., Tsutsui, K., Russell, A. ve Seger, C. (2013). Personality and social attitudes:
Evidence for positive-approach motivation. Personality and Individual Differences, 55(7), 846-851.

Calogero, R. M., Bardi, A., ve Sutton, R. M. (2009). A need basis for values: Associations between the need
for cognitive closure and value priotities. Personality and Individual Differences, 46(2), 154-159.

Cuddy, A. J., Fiske, S. T. ve Glick, P. (2004). When professionals become mothers, warmth doesn't cut the
ice. Journal of Social Issues, 60(4), 701-718.

Cutright, K. M., Wu, E. C,, Banfield, J. C., Kay, A. C. ve Fitzsimons, G. J. (2011). When your world must be
defended: Choosing products to justify the system. Journal of Consumer Research, 38(1), 62-77.

Day, M. V., Kay, A. C., Holmes, J. G. ve Napier, J. L. (2011). System justification and the defense of
committed relationship ideology. Journal of Personality and Social Psychology, 107(2), 291-3006.

Dirilen-Gumus, O. (2011). Differences in system justification with respect to gender, political conservatism,
socio-economic status and religious fundamentalism. Procedia-Social and Behavioral Sciences, 30, 2607-2611.

Duck, R. J. ve Hunsberger, B. (1999). Religious orientation and prejudice: The role of religious proscription,
right-wing. The International Jonrnal for the Psychology of Religion, 9(3), 157-179.

Duckitt, J. ve Sibley, C. G. (2010). Personality, Ideology, Prejudice, and Politics: A Dual-Process Motivational
Model. Journal of Personality, 78(6), 1861-1894.

Duckitt, J. ve Bizumic, B. (2013). Multidimensionality of Right-Wing Authoritarian Attitudes:
Authoritarianism-Conservatism-Traditionalism. Po/itical Psychology, 34(6), 841-862.

Duckitt, J., Wagner, C., Du Plessis, 1. ve Birum, I. (2002). The psychological bases of ideology and prejudice:
testing a dual process model. Journal of Personality and Social Psychology, 83(1), 75-93.

Duriez, B. (2003). Vivisecting the religious mind: Religiosity and motivated social cognition. Mental Health,
Religion & Culture, 6(1), 79-86.

Duriez, B. ve Soenens, B. (2009). The intergenerational transmission of racism: The role of right-wing
authoritarianism and social dominance orientation. Journal of Research in Personality, 43(5), 906-909.

Feygina, I, Jost, J. T., ve Goldsmith, R. E. (2010). System justification, the denial of global warming, and the
possibility of “system-sanctioned change”. Personality and social psychology bulletin, 36(3), 326-338.

Fu, J. H. Y., Morris, M. W, Lee, S. L., Chao, M., Chiu, C. Y. ve Hong, Y. Y. (2007). Epistemic motives and
cultural conformity: need for closure, culture, and context as determinants of conflict judgments. Journal
of Personality and Social Psychology, 92(2), 191-207.

Furseth, I., ve Repstad, P. (2011). Din Sosyolojisine Giris. Ankara: Birlesit Yayinevi.

Francis, L. J. (2001). Christianity and dogmatism revisited: A study among fifteen and sixteen year olds in
the United Kingdom. Re/igions Education, 96(2), 211-226.

Géregenli, M. (2004). Siddet Kétit Muamele ve Iskenceye Tliskin Degerlendirmeler Tutumlar ve Deneyimler:
(Izmir Arastirmast) Tzmir Barosu Yayinlart,

Géregenli, M. (2013). Ayrimctligin Mesrulastirilmast. M. Cnar (Fd.), Medya ve Nefret Sdylemi, (39-54). Istanbul,
Bilgi Universitesi.

Giildii, O. (2011). Sag Kanat Yetkeciligi Olcegi: Uyarlama Calismast. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 2(2), 27-51.

Giildi, O. ve Kart, M. E. (2009). Toplumsal cinsiyet rolleri ve siyasal tutumlar: Sosyal psikolojik bir
degerlendirme. Ankara Universitesi SBF Dergisi, 64(3), 97-116.

Border Crossing

an

AR

“wr
-



Seker andAkman Direfgi 59

Hasta, D. ve Dénmez, A. (2009). Yetkecilik ve Biligsel Karmastklik Diizeyi ile Siyasal Ideoloji Arasindaki
Tliski. Tiirk Psikoloji Dergisi, 24(G4), 19-29.

Henry, P. J. ve Saul, A. (2006). The Development of System Justification in the Developing World. Soca/
Justice Research, 19(3), 365-378.

Jolley, D., Douglas, K. M., ve Sutton, R. M. (2018). Blaming a few bad apples to save a threatened barrel:
The system-justifying function of conspiracy theories. Political Psychology, 39(2), 465-478.

Jost, J. T. (1995). Negative illusions: Conceptual clarification and psychological evidence concerning false
consciousness. Political Psychology, 16, 397-424.

Jost, J. T. (2006). The end of the end of ideology. American Psychologist, 61(7), 651-670.

Jost, J. T. (2017). Ideological asymmetries and the essence of political psychology. Political psychology, 38(2),
167-208.

Jost, J. T. (2020). A theory of system justification. Harvard University Press.

Jost, J. T. ve Banaji, M. R. (1994). The role of stereotyping in system-justification and the production of false
consciousness. British Journal of Social Psychology, 33(1), 1-27.

Jost, J. T. ve Thompson, E. P. (2000). Group-based dominance and opposition to equality as independent
predictors of self-esteem, ethnocentrism, and social policy attitudes among African Americans and
European Americans. Journal of Experimental Social Psychology, 36(3), 209-232.

Jost, J. T. ve Hunyady, O. (2002). The psychology of system justification and the palliative function of
ideology. European Review of Social Psychology, 13,111-153.

Jost, J. T., Blount, S., Pfeffer, J. ve Hunyady, G. (2003b). Fair market ideology: Its cognitive-motivational
underpinnings. Research in Organizational Behavior, 25, 53-91.

Jost, J. T., Banaji, M. R. ve Nosek, B. A. (2004). A decade of system justification theory: Accumulated
evidence of conscious and unconscious bolstering of the status quo. Political Psychology, 25(6), 881-919.

Jost, J. T. ve Hunyady, O. (2005). Antecedents and consequences of system-justifying ideologies. Current
Directions in Psychological Science, 14(5), 260-265.

Jost, J. T. ve Kay, A. C. (2005). Exposure to benevolent sexism and complementary gender stereotypes:
consequences for specific and diffuse forms of system justification. Jourmal of Personality and Social
Psychology, §8(3), 498-509.

Jost, J. T\, Nosek, B. A., & Gosling, S. D. (2008a). Ideology: Its Resurgence in Social, Personality, and Political
Psychology. Perspectives on Psychological Science, 3(2), 126—136.

Jost, J. T., Wakslak, C. ve Tyler, T. R. (2008b). System justification theory and the alleviation of emotional
distress: Palliative effects of ideology in an arbitrary social hierarchy and in society. Justice: Advances in
Group Processes, 25, 181-211.

Jost, J. T., Ledgerwood, A. ve Hardin, C. D. (2008c). Shared reality, system justification, and the relational
basis of ideological beliefs. Social and Personality Psychology Compass, 2(1), 171-186.

Jost, J. T., Federico, C. M. ve Napier, J. L. (2009a). Political ideology: Its structure, functions, and elective
affinities. Annnal Review of Psychology, 60, 307-337.

Jost, J. T., Kay, A. C. ve Thorisdottir, H. (Eds.). (2009b). Social and psychological bases of ideology and
system justification. Oxford, UK: Oxford University Press.

Jost, J. T., ve Andrews, R. (2011). System justification theory. In D. Christie (Ed.), The encyclopedia of peace
psyehology(1092—1096). West Sussex, United Kingdom: Wiley-Blackwell.

Jost, J. T., Pietrzak, J., Liviatan, 1., Mandisodza, A. N., ve Napier, J. L. (2008). System justification as
conscious and nonconscious goal pursuit. I J. Y. Shah & W. L. Gardner (Eds), Handbook of motivation
science (591-605). The Guilford Press

Jost, J. T., Glaser, J., Kruglanski, A. W. ve Sulloway, F. J. (2003a). Political conservatism as motivated social
cognition. Psychological Bulletin, 129(3), 339-375.

Jost, J. T., Hawkins, C. B., Nosek, B. A., Hennes, E. P., Stern, C., Gosling, S. D., ve Graham, J. (2014).
Belief in a just God (and a just society): A system justification perspective on religious ideology. Journal
of Theoretical and Philosophical Psychology, 34, 56—81.

Karacanta, H. (2002). Universite Ggrencilerinin sosyal baskanlik yinelimi ve baska bazi degiskenler agsindan
kargilagtirlmast. Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii.

Karacay, G. (2011). Isiz bireylerde yasam doyumu: Egitim, dini duygulanim ve sistemi mesrulagtirma bakimindan bir
inceleme (Mastet's thesis, Sosyal Bilimler Enstitiisi).

journals.tplondon.com/bc



60 Biligsel Yapinmn ve Sosyal Tutumiarm Sistemi Mesrulastirma Egilimine Etkisi

Kay, A. C. ve Jost, J. T. (2003). Complementary justice: Effects of —Poor but Happy and Poor but Honest
stereotype exemplars on system justification and mmplicit activation of the justice motive. Szanford
University Journal of Personality and Social Psychology, 85, 823—837.

Kay, A. C., Jimenez, M. C. ve Jost, J. T. (2002). Sour grapes, sweet lemons, and the anticipatory rationalization
of the status quo. Personality and Social Psychology Bulletin, 28(9), 1300-1312.

Kay, A. C., Czaplinski S. ve Jost, J. T. (2009). Left—right ideological differences in system justification
following exposure to complementary versus noncomplementary stereotype exemplars. European Jounrnal
of Social Psychology, 39, 290-298.

Kay, A. C., Gaucher, D., Napier, J. L., Callan, M. J. ve Laurin, K. (2008). God and the government: testing
a compensatory control mechanism for the support of external systems. Journal of Personality and Social
Psychology, 95(1), 18-35.

Kossawska, M. ve Van Hiel, A. (2003). The relationship between need for closure and conservative beliefs
in Western and Eastern Europe. Political Psychology, 24(3), 501-518.

Kruglanski, A. W. (2012). Lay epistemic theory. In P. A. M. Van Lange, A. W.

Kruglanski, A. W. ve Ajzen, 1. (1983). Bias and error in human judgment. Exrgpean Journal of Social Psychology,
13(1), 1-44.

Kruglanski, A. W., ve Webster, D. M. (1996). Motivated closing of the mind:" Seizing" and" freezing.".
Psychological review, 103(2), 263.

Kruglanski, A. W., Pierro, A., Higgins, E. T. ve Capozza, D. (2007). “On the Move” or “Staying Put”:
Locomotion, Need for Closure, and Reactions to Organizational Changel. Journal of Applied Social
Psychology, 37(6), 1305-1340.

Lerner, M. J. (1980). The belief in a just world: A fundamental delusion. New York: Plenum Press.

Liviatan, I, ve Jost, J. T. (2011). Special Issue: System Justification Theory: Motivated Social Cognition in
the Service of the Status Quo. Social Cognition, 29(3), 231-237.

Matthews, M., Levin, S. ve Sidanius, J. (2009). A longitudinal test of the model of political conservatism as
motivated social cognition. Political Psychology, 30(6), 921-936.

Mumford, M. D., Bedell-Avers, K. E., Hunter, S. T., Espejo, J., Eubanks, D., ve Connelly, M. S. (2008).
Violence in Ideological and Non-Ideological Groups: A Quantitative Analysis of Qualitative Data. Journal
of Applied Social Psychology, 38(6), 1521-1561.

Okumus, E. (2003). Toplumsal Esitsizliklerin Mesruiyet Kazanmasinda Din. CU Sosyoloji Arastirmalars Dergisi,
(1), 51-68.

Onraet, E., Hiel, A. ve Cornelis, I. (2013). Threat and Right-Wing Attitudes: A Cross-National Approach.
Political Psychology, 34(5), 791-803.

Perry, R. ve Sibley, C. G. (2010). Dangerous and competitive schemas: A new frequency estimation index of
the dual process model’s social worldviews component. Personality and Individual Differences, 49(8), 983-
988.

Pierro, A. ve Kruglanski, A. W. (2008). “Seizing and freezing” on a significant-person schema: Need for
closure and the transference effect in social judgment. Personality and Social Psychology Bulletin, 34(11), 1492-
1503.

Poteat, V. P. ve Spanierman, L. B. (2010). Do the ideological beliefs of peers predict the prejudiced attitudes
of other individuals in the group?. Group Processes and Intergroup Relations, 13, 495-514.

Pratto, F., Sidanius, J. ve Levin, S. (2000). Social dominance theory and the dynamics of intergroup relations:
Taking stock and looking forward. Eurgpean Review of Social Psychology, 17(1), 271-320.

Roets, A. ve Van Hiel, A. (2007). Separating ability from need: Clarifying the dimensional structure of the
need for closure scale. Personality and Social Psychology Bulletin, 33(2), 266-280.

Roets, A. ve Soetens, B. (2010). Need and ability to achieve closure: Relationships with symptoms of
psychopathology. Personality and Individual Differences, 48(2), 155-160.

Roets, A. ve Van Hiel, A. (2011). Item selection and validation of a brief, 15-item version of the Need for
Closure Scale. Personality and Individnal Differences, 50(1), 90-94.

Rudman, L. A. ve Goodwin, S. A. (2004). Gender differences in automatic in-group bias: Why do women
like women mote than men like men?. Journal of Personality and Social Psychology, 87(4), 494-509.

Sibley, C. G., Wilson, M. S. ve Duckitt, J. (2007). Antecedents of men’s hostile and benevolent sexism: The
dual roles of social dominance orientation and right-wing authoritatianism. Personality and Social Psychology
Bulletin, 33(2), 160-172.

& Border Crossing



Seker andAkman Direkgi 61

Sidanius, J., ve Pratto, F. (1999). Social dominance: An intergroup theory of social hierarchy and oppression.
New York, NY: Cambridge University Press.

Sidanius, J., Pratto, F. ve Bobo, L. (1994). Social dominance orientation and the political psychology of
gender: A case of invariance?. Journal of Personality and Social Psychology, 67(6), 998-1011.

Sidanius, J., Levin, S., Liu, J. H. ve Pratto, F. (2000). Social dominance orientation and thepolitical psychology
of gender: An extension and cross-cultural replication. Enropean Journal of Social Psychology, 30, 41-67.
Sidanius, J., Pratto, F., van Laar, C. ve Levin, S. (2004). Social dominance theory: Its agenda and method.

Political Psychology, 25, 845— 880.

Schwartz, S. H., ve Boehnke, K. (2004). Evaluating the structure of human values with confirmatory factor
analysis. Journal of Research in Personality, 38(3), 230-255.

Seker, B. D. ve Akman, E. (2015). Biligsel Kapalilik Thtiyaci Olgeginin Tiirkge ‘ye Uyarlanmast, Giivenirlik
ve Gegerlik Analizi. T7irk Psikoloji Yazilars, 18(35): 51-63.

Sénmez, B. ve Hasta, D. (2021). Dindarlik ile Politik Giiven Arasindaki Tliskide Yetkecilik ve Sistemi
Mesrulastirmanin Aract Roli. Tvirk Psikoloji Dergisi, 36(87), 1-19.

Van Hiel, A. ve Mervielde, 1. (2004). Openness to experience and boundaries in the mind: Relationships with
cultural and economic conservative beliefs. Journal of Personality, 72(4), 659-686.

Van Hiel, A., Pandelaere, M. ve Duriez, B. (2004). The impact of need for closure on conservative beliefs
and racism: Differential mediation by authoritarian submission and authoritarian dominance. Personality
and Social Psychology Bulletin, 30(7), 824-837.

Wakslak, C. J., Jost, J. T., Tyler, T. R. ve Chen, E. S. (2007). Moral outrage mediates the dampening effect
of system justification on support for redistributive social policies. Psychological Science, 18(3), 267-274.
Webster, D. M. ve Kruglanski, A. W. (1994). Individual differences in need for cognitive closure. Journal of

Personality and Social Psychology, 67(6), 1049-1062.

Yildirim, N. (2010). Sivil toplum kurulusn goniilliilerinin adil diinya inanglary, sosyal baskinlik yonemlimleri ve sistemi
megrn algilama diizeyleri. Mersin Universitesi Yiiksek Lisans Tezi.

Yildirim, N. ve Akgiin, S. (2013). Sivil Toplum Kurulusu Géniilliilerinin Sosyal Sistemin Mesruiyetine Tliskin
Algilari, Adil Diinya Inanglar ve Sosyal Baskinltk Yonelimleri. Toplum ve Sosyal Hizmet, 24(1), 115-128.

Summary

System justification motivation as a concept related to ideological motivations and a
psychological adaptation mechanism helps individuals cope with existential and epistemic
threats in a social system that is not legitimate, just, and stable (Kay et al., 2008). The concept
of society existing social and economic system legitimation of hierarchical structure simplifies
maintenance of the existing structure for the protection of the thoughts. System justification,
a psychological process, is described as legitimization with the current social, economic, and
political system conditions. According to the system justification theory was developed by
Jost and Banaji (1994), the concept of the system encompasses all social arrangements such
as family, social and political groups, etc. This theory tries to describe why individuals pursue
the social system that harms the individuals or groups. System justification theorists explain
how individuals justify the existing social system with such factors as "pursuing cognitive
consistency, reducing the uncertainty resuming conservatism and fear of equality” (Cutright
etal., 2011). Political conservatism, social dominance orientation, right-wing authoritarianism,
and the need for cognitive closure are addressed as system justifying structures (Jost, Glaser,
Kruglanski, and Sulloway, 2003a). In this study, the need for cognitive closure as a cognitive
structure, right-wing authoritarianism, and social dominance orientation as social attitudes
(Duckitt and Sibley, 2010) are considered the system justifying variables.

These variables are associated with the epistemic and social needs of the individuals, and the
system justification is supposed to be related to meet these needs (Goregenli, 2013). Thus, the
epistemic needs of the individuals should be considered when assessing the system
justification tendencies. Justifying a consistent and predictable social system by individuals is
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supposed to constitute a palliative effect that provides a positive affect in general (Wakslak et
al., 2007). Kruglanski and Ajzen's (1983) need for cognitive closute concept is a frequently
used theory while explaining one's epistemic needs and motivations. The need for cognitive
closure is defined as a strong motive for any definite information on a given topic contrary to
confusion and uncertainty, influencing the judgments and decisions of individuals about the
social world (Roets ve Van Hiel, 2007). Individuals with a high need for cognitive closure give
importance to stability; have a low tolerance for ambiguity and a motivation to reach quick
decisions (Chirumbolo ve Areni, 2010; Roets ve Soetens, 2010). In addition, the need for
cognitive closure is linked to the concepts that are ideology-trelated attitudes, judgments, and
tendencies (Jost et al., 2009).

The main aim of this study is to examine the effect of the need for cognitive closure, right-
wing authoritarianism, and social dominance orientation which are evaluated as the cognitive
structure and social attitudes on the system justification motivation. Right-wing
authoritarianism and social dominance orientation are two major factors to understand the
underlying motives of system justification which are identified with the dual-process model
developed by Duckitt, Wagner, Du Plessis, and Birum (2002). According to the dual-process
model, right-wing authoritarianism (Altemeyer, 2003) provides perceiving the world as a place
filled with dangers and threats and emphasizes the requirement of the sense of social order
and security in the community (Schwartz and Boehnke, 2004). On the other hand, social
dominance orientation (Pratto, Sidanius, van Laar and Levin, 2004) provides individuals an
evaluation of the social world as a full of struggle for power and competition. The hypotheses
which will test for the study are listed below.

1. Participants' system justification levels significantly differ from each other according to their
gender, religious and political orientation.

2. Participants' need for cognitive closure, right-wing authoritarianism, and social dominance
orientation positively predict their system justification levels.

Method

Sample

A total of 394 (203 = women, 191 = men) participants currently living in Manisa and
surroundings, with the age range of 23 and 55 (M = 33.67; SD = 9.3) took part in the study.
33.65 (S = 9.31). Participants were asked to rate their own religious and political tendencies
on a 7-point scale, and as a result, participants' religious tendencies averaged 4.66 (S = 1.50; 1
= no believer, 7 = many believers); and their political tendencies were found to be 3.85 on
average (S = 1.43; 1 = extreme left, 7 = extreme right).

Materials

Demographic Information Form. Researchers developed this module to collect
demographic background information from the participants to indicate their gender, marital
status, age, income, religious and political orientation in the demographic information form.

System Justification Scale. System justification of the participants was measured with the
adopted Turkish version (Yildirim, 2010) of the system justification scale (Kay and Jost, 2003).
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A total score of system justification tendencies was calculated with the mean of 8 items, and
in this study, it has a reliability of .82.

Need for Cognitive Closure Scale. The need for cognitive closure was assessed with the
adopted Turkish version (Seker and Akman, 2015) of the need for cognitive closure scale
(Webster and Kruglanski 1994). The need for closure scale was; preference for order,
discomfort with ambiguity, predictability, closed-mindedness and decisiveness. In this study,
subscales have reliability scores between .57 of .69, and the scale has a reliability of .79.

Right-Wing Authoritarianism Scale. The Turkish version of this scale (Gildd, 2011) was
used to measure the authoritarianism levels of the participants, which were developed by
Altemeyer (1996). The scale has two subscales as high right-wing authoritarianism (.81) and
low right-wing authoritarianism scales (.77). The scale has a reliability score of .85 for this
study.

Social Dominance Orientation Scale (SDOS). The Turkish form of the social dominance
orientation scale (Karaganta, 2002) was used to determine the level of individuals and groups'
social dominance and superiority orientation developed by Sidanius et al. (1994). The scale
consists of 16 items, and the reliability coefficient of the scale for this study was .80.

Procedure

The scale was implemented voluntarily, and the personal information was not asked and
administered face-to-face to the patticipants.

Results

Findings Related to Correlation Analysis

The results of the correlation analysis performed to determine the relationships between the
variables in the study are shown in Table 1.

It is seen that legitimating the system is positively and significantly related to political opinion,
religious belief, cognitive closure, right-wing authoritarianism, and social dominance. This
finding shows that as the level of right-wing political view and belief increases, the level of
legitimation of the system increases. Other relationships observed between variables are not
significant.

Influences on System Justification Motivation

A hierarchical multiple regression analysis is conducted to identify the variables affecting the
system justification motivation of the participants (Table 2 ). Table 2 indicates that in the first
model, gender, marital status, political and religious orientation variables had an overall
significant impact on system justification motivation levels (R* = .18, F(11,371) = 8.33, p
<.01). In the second regression model, the explanatory power increased to 23% (R* = .23,
F(16,379) = 8.17, p <.01). Findings show that preference for order, discomfort with
uncertainty, predictability, and decisiveness dimension scores of the cognitive closure need
scale had a significant predictive effect on the model. It was found that the closed-mindedness
sub-dimension did not have a significant effect on predicting the tendency to legitimize the
system. The third regression model, including right-wing authoritarianism and social
dominance orientation, explained 43% of the total variance in system justification motivation
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scores (R* = .43,F(19,379) = 15.84, p <.01). Thus, the results revealed that system justification
motivations are higher among those with high right-wing authoritarianism and social
dominance orientation.

Discussion

This study, it was aimed to examine the cognitive structure and social attitude vatiables that
are related to system justification motivation. The general purpose of this study is to
investigate the structures that have predictor roles on the system justification motivation of
the participants. In general, descriptive statistic results showed that participants' system
justification motivations differ significantly in their gender, religious and political otientation
levels. Additionally, the hierarchical regression model revealed that the need for cognitive
closure has a strong predictive effect on the system justification motivation. On the basis that
the need for cognitive closure is an effective predictor of the tendency to legitimize the system,
it is thought that people have a desire to end the uncertainty experienced by using stereotypes
shated by everyone in their daily information acquisition process. The undetlying mechanism
related to the need for cognitive closure might be the cognitive structures effective during the
justification of an existing social system. Therefore, the relationship between the need for
closure and the system justification motivation was generally significant.

The results also indicated that right-wing authoritarianism and social dominance orientation
explains the 20% variance of the system justification motivation. Thus, the participants with
higher right-wing authoritarianism and social dominance orientation have higher system
justification motivations. Consistent with the dual-process model, the predictive roles of the
right-wing authoritarianism and social dominance orientation on the system justification
motivation could be explained with supportive role of the right wing authoritarianism for the
maintenance of the social system and enhancing the need for security (Schwartz and Boehnke,
2004). The positive effect of the social dominance orientation on the system justification
motivation could be related to the power struggles and competence in the social world, and
these features could lead to approving justifying inequalities and accepting the status quo
(Sidanius, Pratto, van Laar and Levin, 2004).

There are some limitations of this study, and one of the most important is the data was
obtained using the cross-sectional method. Another limitation of the study was using a self-
reporting method to measure all variables of the study. The summary finding of the current
study emphasizes the role of cognitive structures and social attitudes on the system
justification motivation of the individuals. Consistent with the literature, social attitudes,
which are examined through right-wing authoritarianism and the social dominance
otientation, are stronger predictors than the need for cognitive closure. A possible explanation
for this difference might be that social attitudes develop at early ages, so these attitudes might
be more associated with the system justification motivation.
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