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“Insan disiinen tek hayvan degildir.
Ama hayvan olmadigin bir tek o distinir.”

1l gaglardan bu yana bir toplumda ses ve anlam yoniinden ortak olan 6geler ve
kurallardan yararlanarak insanlarin birbirleriyle etkilesime ge¢meleri, duygu,
distince ve isteklerini, bilgilerini, kultirlerini vs. sonraki kugaklara
aktarabilmeleri dil araciligtyla saglanabilmektedir. Dilin kaynagi cok eskilere
dayanmaktadir ve dil, toplumun ortaklasa olustudugu ve kullandigi canli bir
varlik niteligindedir. Peki, gercekten insanlk icin ¢ok 6nemli bir varlik olan dilin
ortaya cikist ne zaman ve nasil
olmustur? Baskasinin beynindeki
ozel fikitlerin  birlesimi nasil
ortaya ctkarlir?  Yabanci  bir
zihinde imgeler nasil bi¢imlenir?
Gegmisin -~ kirintillart,  gelecege
iliskin dusler, gbrinmez
gercek(lik)ler ya da dugsel varliklar Tu rlhl

o kisinin kafasinda zihninde

istenilen bicimde nasil Pascal Picg
canlandirilabilir? Telepati yoluyla mm o

mr? Diistincenin gizli bir teknikle FEEEE=
denetimi yoluyla m1? Atalarimizin |

konustugu  dillerle ilgili  ne |
biliyoruz? Dilin genleri var midir? l

Gunimuzdeki diller tek bir l
anadilden mi olusmustur? |
Bebekler konusmay1 nasil
ogrenirler? Bebek, anne babasinin

sesini ¢evredeki 6teki seslerden nasil ayirt eder? Bebek, siirekli bir s6z akint
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icinde sozctikleri nasil secer? Bebek, sézciikleri sOylemekte, gerekli ytuz kadar
kast kullanmak icin nasil ¢calisir? Hi¢ kimse kendisine 6gretmedigi halde bebek,
dilinin s6zdizimini nasil 6grenir? Kusursuz iki, t¢, dért veya ¢ok daha fazla dilli
yani cokdilli olunabilir mi? Gelecekte diinyamizi evrensel tek dil mi yoksa
cokdillilik mi bekliyor? ” gibi tiim bu ve buna benzer sorular, ti¢ 6nemli Fransiz
aragtirmact, dilbilimci, nérobiyolog ve paleoantropolog Pascal Picq, Laurent
Sagart, Ghislaine Dehaene ve gazeteci Cecile Lestienne’nin “La plus belle
histoire du langage” yapitint dilimize “Dilin En Gtizel Tarihi” adiyla aktaran
Sema Rifat'n bu yapitinda yanit buluyor. Ik fosillerden bu yana dilin gectigi
yolu, hayvan dillerinden insan diline uzanan dilin tarihsel arka plani, gegmisten
gliniimiize kadar dilin aldig1 bicim ve gelecekteki dil ile ilgili 6ngdriiler, herkesin
anlayabilecegi bir sdylesimle aktariliyor. “Dilin Kaynaginda” olan ilk kisimda:
“Baslangicta S6z Vardi”, “Maymun Sézleri” ve “Atanin Soyledigi”; “Dillerin
Sagast” basligr altnda ikinci kisimda: “Gizemli Anadil”, “Cilalt Tas Patlamas:1”,
“Yarin, Diller”; “S6zin Yeniden Dogusu” bashgt ile t¢linct kistmda: “““Yeni
Dogan”1n Bilgisi”, “Sozciikler”, “Dili Yeniden Yaratmak™ olmak tizere ti¢ kistm
ve dokuz bélimden olusan bu yapitin her kismi tic bélumden olusmaktadir.

Dilin Kaynaginda

1lk kistmda; primatlar, fosiller, yasam bigimleri, anatomi fosilleri vs. ile ilgili
simdiye kadar yapilmis arastirma ve incelemelere dayanarak dilin kaynagina
iliskin bilgiler veriliyor ve aciklamalar yapiliyor. Diger taraftan, hayvanlar arasi
iletisim ve dilden, hayvanlarin dilsel 6zelliklerinden s6z ediliyor, hayvanlar hem
tiir hem de dilleri yoniinden ele alintyor. Bu kistmda s6ze : “Cok eski zamanlarda
ilk olarak degisik bicimde iletisim kurmaya baslayan su gizemli primat kimdir? ”
gibi ilgi cekici bir soruyla baglaniyor. Genel olarak “Bilen insan” olarak dilimize
aktarilan “Homo sapiensin daha 6nce hi¢ gorilmemis yetenek olan dil
yetisinin beynine milyonlarca yil 6nce yerlesmis oldugu ve evrim gegirerek
giniimiize kadar geldigi; bu dil(yetisi) sayesinde atalarimizin kendilerini
gecmiste ve gelecekte yansitabildikleri belirtiliyor.

Baglangigta S6z Vard:

Tlk boliimde atalarimizin bir dil(yetisi)ne sahip oldugunun tek kanitinin yaz
oldugu anlagiliyor ancak on bin yil 6ncesinde yazinin heniiz icat edilmedigi ve
sozler fosillesmedigi icin her seye karsin elimizde hala ipuglarinin bulundugu
ekleniyor. Dil(yetisi)nin insanin ayirict bir niteligi oldugu ve dil(yetisi) araciligryla
onun s6z edimini yaratabildigi ifade ediliyor. Insan dili benzersizdir; dolayistyla
hayvanlarda dilden s6z etmenin bir dil zorlamast olduguna dikkat cekiliyor.
Hayvanlarin kendi aralarinda bir takim jestler, beden duruslari, kokular, sessel
isaret birlesimi araciligiyla iletisim kurduklart ve bu isaretlerin, hayvanlar
arasinda etkilesime olanak verdigi ancak bunlarin dil olmadig1 agiklaniyor. Isaret
dillerinin ise, konusma dilinin dilsel 6zelliklerine (¢ift eklemlilige ve gdstergenin
“rastlantisalligina”) uyan tek gercek diller oldugu belirtiliyor. Cift eklemlilikte
ise, sinirlt sayida sesbirimlerle sonsuz sayida sozciik ya da sézciik parcalart yani
anlambirimlerin  olusturulabildigi  ifade  ediliyor —ancak  primatlarin

A
TPLondon.com/BorderCrossing 4
-wr


http://tplondon.com/bordercrossing

470 Kitap inceleme

sesle(nisle)rinde  konusma dilinin simgesel 6zelliginin  olmadigina dikkat
cekiliyor.  Hayvanlarin  ¢ighklar, ishiklar, gidiklamalar, homurdanmalar,
miyavlamalar, 6tmeler ve boglirmeler, vb. sessel isaretlerle iletisim kurduklar
tizerinde duruluyor ancak bu sessel 6zelliklere karsin, asirt derecede calistirtlmis
bir laboratuvar hayvanmin bile insanlar gibi karmagsik bir timce icinde
s6zciikleri ya da yan tlimceleri araya sokup yetlestiremeyecegi yapilan deneylerin
sonucunda ortaya ciktigr dile getiriliyor. Bu durum ise, insan beyninin dil
ogrenmek icin dogustan yetenekleri bulunduguna, bu yeteneklerin genetik
temellerinin oldugu 6nermesinin dogruluguna ve bunun yalnizca insan dilinin
bir 6zelligi olduguna dikkat cekiliyor. Dilin kesinlikle tek geninin olmadig,
s6zln sdylenmesinde ve kavranmasinda ise karisan genler toplulugu bulundugu
aciklanirken dilin bir yandan bilissel yetenekler (genellikle beynimizin sol yarim
kiiresinde yer alan Broca ve Wernicke alanlari), 6te yandan uyum saglamuis bir
anatomi dizenegi gerektirdigi, daha acik bir deyisle, tim karmagik seslilerimizi
eklemlemek icin ¢ok hareketli ve geride olan bir dil ile sesleri cesitli yeginlik,
vurgu ve tonlamalarda séylememize olanak vermesi i¢in ¢ok asagiya yutaga
yerlesmis bir girtlak bulundugu belirtiliyor. Dilin de evrim sitirecinde islev
degistiren veya yeni islev kazanan Ozelliklerinin bulundugu yani “ardil
uyarlanim” oldugu anlatiiyor. Bu tiir uyarlanimlarin ortaya cikist, var olan
islevine yonelik secilim sonucu olmadigy, belli bir islevi olan fakat dogal secilim
tarafindan kullanimi igin Gretilmemis bir 6zellik oldugu, gbrintse goére bu
Ozelligin, baslangicta dogal secilim tarafindan s6z konusu islevinden farkls bir is
icin Uretildigi ancak daha sonra yeni bir islev yiiklenerek bugiinkd islevini
gOstermeye basladigt agiklamast yapiliyor. Girtlagin tam olarak ses tretimine
ayrilmamis oldugu; 6nce soluk akisini ve soluk alip vermeyi diizenleme, ¢igneme
ve tat alma iglevlerini gérdigl ve aynt zamanda girtlagin, dil eklemleme igin
vazgecilmez oldugu Ornek olarak sunuluyor. Bu baglamda, bu bdlimiin
sonunda “Insan neden konusmaya basladi?” sorusuna, “siyaset yapmak,
kultarind aktarmak, kadinlart bastan ¢ikarmak, hikayeler anlatmak, ikna etmek”
yanitlart veriliyor. Diger taraftan, bilimsel olarak yanitlanmasi gereken sorunun,
“Dilin biligsel yetenekleri ve ses aygitimiz nasil ortaya ¢ikt1?” sorusu oldugu ve
yanitlamaktan ¢ok uzak olundugu ifade ediliyor ancak dogru yontem izlenerek
varsayimlar tretilebilecegi vurgulantyor. Bu yontem ise, merkezden uzaklagmak,
insant ailesine, yani “soyolussal bir cerceve icine yerlesmek” anlamina gelen
biyitk maymunlar ailesine koymak gerektigi olarak tanitlaniyor. Bu baglamda,
dilin kaynag ile ilgili varsayimlar ortaya koyabilmek i¢in, ilk evrede “insan ile
biyitk maymunlarin ortak atasinin yeniden olusturulmasi” ve ikinci evre olarak
“insan soyu boyunca dille bagdasan 6zelliklerin evriminin izlenmesi” 6neriliyor
(s. 3-10).

Maymun Sézleri

Ikinci bolim bashg altinda, dilin kaynagi ile ilgili varsayimlar ortaya
koyabilmek i¢in yuritilmuis ve maymunlar tizerine yapilmis olan deneylerden
s6z ediliyor. Ik olarak, insanin kuzenleri olarak kabul edilen orangutanlarin
beyinleri incelenmis oldugu ancak uzun sire boyunca bugiinkii malzemenin
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yoksunlugundan bir sey bulunmadig: bilgisi veriliyor. 1990’larin sonuna dogru
ise, Amerikalt arastirmacilarin sempanzelerin sol beyninde [korteks], sakak
diizleminde [planum temporale] bir biyime kesfettikleri; bu bdlgenin ise,
insanda dile karisan bir bélge oldugu ifade ediliyor. Ancak bu alanlarin kapsadigt
bilissel yetenekler yani sira anlamli hareketler biitiinii gibi cesitli davraniglarda
ise yaradiklari ve bu arastirmalarin heniiz yeni oldugu bildiriliyor. Diger taraftan,
maymunlara konugma 6gretme distincesinden séz ediliyor ve bu diisiincenin
18. yiizyila kadar dayandig: dile getiriliyor. Bu baglamda sempanzelere Ingilizce
ogretmeyle ilgili ilk girisimlerin 20. ylizyilda gerceklestigi ancak tiim girisimlerin
basarisizlikla sonuglandigt agiklantyor (s. 17-29).
Atanin Soyledigi

Maymunlarin tizerine yapilan basarisiz deneyletin tanitimindan sonra bu
yapitta, en eski insan fosilleri ve ilk iletisimler tzerinde duruluyor. Modern
dillerin ortaya ¢ikisindan 6nce Afrikal bir insan toplulugunda bu farklilasmanin
baslamis olduguna ve bunun yansimalarinin Nijer-Kongo aileleri, Khoisan
dilleri ve Nil-Shara dillerinde goriilebildigine, sonrasinda ise, bir grubun,
Afrika’dan ¢ikip Yakindogu’ya yerlestigine ve bu grubun kalintilarina da Tsrail
ve Misir’da rastlandigina dikkat ¢ekiliyor. Insangillerin ailesi ile biiyiik Afrika
maymunlari ailesinin son ortak atasinin dile yatkinligi konusunda kictk bir
beyindeki Broca ve Wernickle alanlarina benzer beyin alanlarinin, simgesel
iletisim yeteneklerinin bulundugu ve son ortak atanin potansiyel olarak
giinimiizdeki bir sempanze kadar yetenekli oldugu belirtiliyor. Insangillerin
ailesinin maymunlar ile paylastigt sonuncu atadan beri insanlar gibi maymunlarin
da evrim gecirdikleri, Afrika maymunlarinin insanlarin soyundakilere ok
benzer edinimler kazandiklari, yetenekler edindikleri ve Batt Afrika sempanze
topluluklart gibi bu maymunlarin 2 milyon yil 6énce Dogu Afrika’da yasamini
surdirmus ilk insanlar gibi davranslar sergiledikleri aciklaniyor. Son ortak
atanin 6-7 milyon yil 6nce Afrika’da yasadiginin kabul edildigi ve insan soyunun
glin ylzine ¢ikarilmis en eski fosilinin Kenya’da ortaya ctkarilmis iri kiyim bir
adam olan “Orrorin” olabilecegi ifade ediliyor. Daha sonraki fosillerin 5,5 ile
4,5 milyon yil 6ncesine dayanan ve daha gen¢ olan Etiyopya’da yasamis
“Ardipithecus ramidus” ile “Ardipithecus kadabba” oldugu bildiriliyor. Bundan
sonraki insangillerin ustaligini gdsteren yiizlerce kopuntu, tas yongast ve maden
yumrucugu kalintilarina  rastlanddigt ancak becerikli bu insanlarin  kim
olduklarinin heniiz bilinmedigi dile getiriliyor. Diger taraftan, dil ile alet
arasindaki bag konusunda dénemin tek zanaatkarinin “Homo habillis” oldugu
tanutiiyor. Bu aletlerden aver olduklarinin anlagildigr ve avlanma ile dilin
birbitleriyle bagdastirilmasinin varsayimsal ama yine de yasam bicimlerinin
bicimsel algilama, anlama, dogal ve toplumsal ¢evreleri diizenleme yeteneklerini
gOsterdigi  actklantyor. Bu  baglamda simgesel iletisime  yatkinliklarinin
gliclenebildigi ve insangillerin ¢evrelerindeki zenginlik kaynaklarini tedbirli
kullanirlarken “Homo ergaster’’lerin  bunu donustirdiigi ifade ediliyor.
Dolayistyla ilk insanlarin sosyoekolojisinin bir tiir yeni toplumsal sézlesme
gerektirdigi  ve uzamla, gecmisle, gelecekle, etkinliklerle, gorevlerle,
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zorunluluklarla ilgili bilgilerin aktarilmast i¢in iletisimin dogmus olabilecegi ve
bu durumlarin insan soyunun ilk gevezeleri olarak “Homo ergaster”leri isaret
ettigi varsayimi ileri striliiyor. Diger taraftan, “Homo sapiens”lerin (insanlarin)
simgesel ortaya ¢ikislarini gérmezden gelmemek gerektigi, yaptiklari teknolojik
yeniliklerle, s6zgelimi gemicikle bu yontma tas ¢agi insanlarinin Avustralya’ya,
ardindan Kuzey ve Gliney Amerika’ya, cok daha sonra da Okyanusya adalarina
dogru yoneltenin dil ve dilin islevlerinin ortaya ¢tkmasi oldugu vurgulantyor (s.
31-48).
Dillerin Sagas1

Ikinci kistmda, insangillerin iki yiiz bin yil 6ncesinde kiiciik gruplar, klanlar
halinde yasadiklar; becerikli, akillt ve yeni yeteneklerine giivendikleri ve gercek
bir zenginlik halinde farklilik, cesitlilik gosterdikleri belirtilirken bu baglamlar
icinde iyi iletisim kurmak icin baslangicta bir tek dil mi yoksa sonradan daha
ince ayrintilart bulunan baska kollara ayrilmis bir anadili mi var olup olmadigt
sorgulaniyor.

Gizemli Anadil

Bu ilk boliim basligi altinda ilk Klan’in asir1 gelismis korteksli bir beyne, bir
ceneye ve bir dil(yetisiyne sahip olmast tim insan atalarnin tek bir dil
konugtuklarint mi yoksa bir anadilin varligini m1 gésterdigi sorusunu ortaya
cikartyor. Oncelikle dil yetisi ve dilin birbirinden farkli seyler olduklars, dilin
kiiltiire baglt oldugu ve insanlarin kendi toplumsal-kiiltiirel ¢evreleri hangi dili
konugtuklarint belirledigi ifade ediliyor. Anadilin kesinlikle genlere bagh
olmadig1, modern 6ncesi farkli insan gruplarinin Avrupa ve Afrika’da 6n diller
denilen, ginimiz dilinden daha basit, gelismemis dilleri konusmus
olabilecekleri belirtiliyor. Daha sonra gelen proto-dillerin ise, modern dillerin
atast olarak bilindigi ve insanun dil(yetisi)nin, bilinen bi¢imiyle, 100.000 yildan
daha yakin bir tarihte ortaya ¢iktigi aciklantyor ve tek bir anadil varliginin ise,
dilbilimciler i¢in hala ¢6éziilememis bir konu oldugu ileri siiriiliiyor. “Homo
sapiens”’in dogusunun bir yalittm dénemini gésterdigi ve bir anadil varsa bu
topluluktan ortaya ¢tkmis olmast gerektigi, her seyin bu toplulugun buyikligtne
baglt olarak gelistigi belirtiliyor. Bu baglamda tek bir 6n-dil konusulduysa tek
anadilin bulundugundan; cesitli 6n-diller konusulduysa birden ¢ok anadilin
ortaya ¢iktigt anlamina geldigi aciklanirken bu duruma bir yanit vermenin
giiniimiizde heniiz olanaksiz oldugu dile getiriliyor. Insan topluluklart arttik¢a
ve birbirinden ayrilmaya basladikca dil gesitliliginin de artmus olabilecegi ve
béylece dilin de devimsel bir evrim igerisinde varligini siirdiirdiigii ya da yok
olmaya yoneldigi, dillerin evrim hizlarinin degisiklik gésterdigi, kimi dillerin cok
yavag gelistigi ifade ediliyor. Arkeologlarin buldugu insan kalintilar ve
genetikcilerin izleyip inceledigi gen frekans ve mutasyonlarinin dillerin
cesitlenmesi konusunda bagvurabilecek kaynaklar olduklarina yer veriliyor (s.
51-63).

Cilal1 Tas Patlamasi
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Ikinci bolimde, dilbilimcilerin yeniden olugmus aileleri, yani diller,
aralarindaki akrabalik baglarini géstermeye calistiklari, aileler ya da stiper aileler
halinde bir araya toplamak ve soyagaglarini yeniden olusturmak icin
karsilastirmalar yaptiklari ile ilgili bilgilere yer veriliyor. Dillerin modern
stniflandirmast tarihinin 18. yiizythn ikinci yarisinda Ingiliz hukukcu William
Jones’a kadar uzadigt tanitlantyor. Dillerin akrabalik derecesine gore
siniflandirdmasindan atalarinin yeniden olusturulmast konusunda dilbilimcilerin
onlarca yil boyunca olusturduklari araclar ve teknikler sayesinde gecildigine, 19.
yuzyi boyunca 6nemli buluslarin yapildigina ve dillerin diizenli bi¢imde evrim
gecirdigine dikkat cekiliyor. Bir bakima bu dizenliligin dilin yapisinda ve
dilbilgisi dizeyinde de gorilebildigi ifade ediliyor ve bunun da sézciik
dagaraginin degisikliklerine gotirdigi, sézclklerin sikca anlam degistirdikleri
ve ilging bicimde bir dilden 6tekine ayni etimolojilere rastlandigt aciklaniyor.
Dilbilimsel araglarla ve giniimutzdeki dillerden hareket ederek 6li bir dilin
yeniden olusturulmasinda sézcik dagarcigl, dilbilgisi ve yazisinin kolaylik
saglayacagl ancak tim izleri kaybolmus, var oldugunu distiindiirecek gegerli
nedenler bulunan bir dilin yeniden olusturulma olasiliginin da bulundugu dile
getiriliyor. Bu baglamda William Jones’tan beri dstiinde ¢alistlan proto-Hint-
Avrupa, proto-Avustronezya ve proto-Bantu dilleri 6rnek olarak gosteriliyor.
Kendi dil ailemiz olan Hint-Avrupa dillerinin ¢ok incelendigi stk iliski icinde
kalmus, stirekli birbirini etkileyen, birbirinden sézciik alip veren, dilbilimciler i¢in
oldukea karistk bir dil ailesi s6z konusu oldugu belirtiliyor. Diger bir sorun
olarak Hint-Avrupa’nin yast ve ortaya ¢iktig1 bolge isaret ediliyor ve Avrasya’nin
neredeyse tim bolgelerinin “Hint-Avrupa’nin Besigi” niteligini almaya aday
oldugu ekleniyor. Bununla bitlikte proto-Hint-Avrupa Anadolu’da 10.000 ya da
12.000 yil 6nce bugdaydan yararlanmis olan topluluklardan tiremis yeni
topluluklar tarafindan konusuldugu ve Hint-Avrupalilarin Anadolulu ciftciler
oldugu varsayiliyor (s. 65-77).

Yarin, Diller

Ucgiincii boliimde Cilali Tas Cagr’ndaki tiim olaylardan sonra dillerin gesitlilik
gOsterdigi ve ginimiizde kiiresellesme sirasinda dinyada sayist net olarak
bilinmemekle birlikte yaklasik 6.000 ile 7.000 arasinda yasayan dillerden soz
ediliyor. Dillerin sayiminin zor oldugu ve iki dilin birbirine ¢ok benzer
olduklarinda ikisini de birbirinden ayirt etmenin zorlugunun daha da arttig1 ifade
ediliyor. Diger taraftan dilbilimcilerin parlamus bir dili, basartya ulasmus bir lehge
olarak kabul ettikleri ancak dil ya da lehce durumunun dilsel Sl¢iitlere degil,
siyasal nedenlere bagli oldugu agiklaniyor. Ornek olarak da Hindistan’da, Hintce
(Hindi) ve Ingilizcenin yaninda 18 anayasal dilin varligindan s6z ediliyor ama
aynt zamanda Hint Yarimadast’nda 400’4 askin dilin konusuldugunu, bunlardan
60’1n Ustinde dilin de okullarda okutuldugu bilgisi veriliyor. Goriilecegi gibi
yelpazenin ¢ok genis oldugu ancak sonsuz olmadigi ve tipoloji uzmant
dilbilimcilerin  glintimtizdeki tim c¢aligmalart dillerin  bilinen  gesitliligini
degerlendirmek ve bazt 6zelliklerin hentiz bulunup bulunmadigini incelemek
oldugu dikkati gekiyor. Ote yandan, giiniimiizde konusulan dillerin gesitliliginin
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%50’sinin yaklagik 3.000 dilin gelecekte yok olacagi ileri strtliyor ve bir dilin
yok olmasinin tam anlamiyla bir dram oldugu vurgulaniyor. Zira bunun ¢ok
uzun bir evtimin meyvesi olan karmasik bir yaptnin, bir killtiiriin, tim bir s6z1i
edebiyatin (gelenekler, sarkilar, masallar, efsaneler ve fikirler) yok olmasi
anlamina geldigi belirtiliyor. Dillerin yok olmalarinin en 6nemli nedenlerinden
birinin, konusucularinin terk etmelerinden, iki dilli erkek ve kadinlarin ilk
dillerini ¢ocuklarina aktarmamaya karar vermelerinden, ¢cocuklarinin daha ¢ok
egemen dili konusmalarini ve topluma en iyi sanslatla girmelerini istemelerinden
kaynaklandigina dikkat cekiliyor. Bu kisim, kendi bélgesel dillerimizden
korkmamamiz gerektigi ve “Gelecek, cokdilliliktir!” timcesiyle sonuglaniyor (s.
79-89).
S6ziin Yeniden Dogusu

Bu tclinct kistmda, her insanin dogumundan itibaren dili nasil yeniden icat
ettigi ve stirekli devam eden bu yeniden dogusun bir cocugun beyninde nasil
gerceklestigi konusunda daha ¢ok nérolojik bilgilere yer veriliyor.

“Yeni-Dogan”n Bilgisi

Tlk bélim basligt altinda karmastk olan dil(yetisi) ve séz konusu bu yetenegin
beyinden yani konusmay1 6grenmek icin beyne ihtiya¢ oldugundan séz ediliyor
ve bu 6grenmenin dogumdan ¢ok daha 6nce bagladigt vurgusu yapiliyor.
Bebegin, anne karnindaki gliriilti icinde gercekten konusmaya duyarlt oldugu
ve anne karnindayken dil 6grenmeye bagladig: ile ilgili deneylerin ve testlerin
yapildigt actklaniyor. Bebeklerin hentiz dogduklarinda, yani 3-4 glinlikken bile
¢ok yetenekli olduklari ve insan beyninin 6zgil bir sisteme sahip oldugu ifade
ediliyor. S6z konusu beynin daha 6nce s6zi edilen tim tiirlerden ¢ok daha hizli
gelisip dilin beynin icindeki bir parcast gibi olacagl, 6zgil mekanizmalara
dayanacag1 ve belli bir noktaya kadar 6teki bilissel islevlerden, hatta zekadan
bagimsiz olacagi tizerine birkag yildir yapilagelen arastirmalara dikkat cekiliyor.
Etkin durumdaki beyin bolgelerinin yerini net olarak belirtmenin giic oldugu
ancak beynin kesin cografyasini elde etmek i¢in manyetik tinlasim (rezonans)
(MR) basvuruldugu ifade ediliyor ve bu goriintilleme incelemelerinin ¢ok yeni
oldugu belirtiliyor. Konusmak icin yaklasik 70 kasin kontrol edilmesi gerektigi
ve yetenek (kompetans) ile basari (performans) arasinda farkin varligindan ve
bu farkla ilgili bebekler tizerinde Doktor Grenier’nin deneyinden s6z ediliyor.
Sekizinci ile onuncu aylara dogru anadillerinde kullanilan sesbirimleri ayirt
edebilen bir bebegin, konusmay1 6grenmesi icin bir dille karst karsiya kalmanin
konusma yetenegini kazanmada kendi basina yeterli olmadigi ve bir baskasiyla
etkin bir iligkiye girmesi gerektigi dile getiriliyor (s. 93-112).

Sozciikler

Ikinci boliim baslig: altinda, bir bebegin dokuzuncu ayda bir sesbilgisi dahisi
oldugu ve anadilinin sesleriyle bi¢cimlendirildigi anlatiliyor. Ancak dilin sadece
bir sesbirimler dizisi olmadigy, aslinda anlam tastyan sesler oldugu ve bu anlamin
cocuklara yavas yavas ulastgi belirtiliyor. Bir bagka deyisle, tiimce igindeki
sOzcikleri bulmak icin bircok tiirden belirtinin oldugu ve ilk belirti olan
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konusma ritmi (prozodi) isaret ediliyor. Cocugun 6nce sozciiklerin bi¢cimini
tanidigina ve daha sonra kavrama bagladigina ve hatta bebeklerde kesinlikle
bi¢imin her zaman anlamdan 6nce geldigine dikkat ¢ekiliyor. Diger bir deyisle,
sOzciik ile anlamu birlestirmek i¢in her zaman dort yagina kadar beklenmedigi,
altinct ile sekizinci aya dogru kesin durumlarla iyice bitlestirilmis sézciiklere
karst duyarlt olduklari ifade ediliyor. Béylece beyin gercekten, i¢i doldurulacak
bos gozleri olan bir makineye benzetiliyor ve bebegin birinci yasini
doldurdugunda sézciiklerin bir anlami oldugunun bilincine vardigini, yani
sOzciikleri tanimak ve onlart bir anlama baglamak gibi bir saplantisinin oldugu
aciklantyor. Bu siirecte, anne babalatin rolinin sinitlt olduguna ve cocuklarina
konusmayt degil, dil ve kiiltiir modellerini aktardiklarina, kiiltirlere ve anadilin
yapisina bagimli olarak edinilen ilk sézcugin temelde adlart icerdigine
deginiliyor (s. 113-122).
Dili Yeniden Yaratmak

Yapitin son kisminin son béliimi olan bu baglik altinda, on sekizinci ay ile
ikinci yas arasinda sozciik dagarcigt kat kat artan cocugun giinde 10 sézcik ve
bu 10 s6zctiglin 6grenilme hiziyla ilgili ileri stirtilen varsayimlardan s6z ediliyor.
Sézctiklerin artmasiyla ilk tlimcelerin ¢ogu kez iyi kurulmamis oldugu 6rneklerle
sunuluyor. Daha sonra konusmaya baslayan cocuklarin yaptklart yanhslar,
konusma bozukluklart ve birkag yil 6nce dil(yetisi) geni olarak sunulan FoxP2
geni ile ilgili bilgilere ve 6rneklere yer veriliyor. Dilin zekayla baglantili olmadig:
ve hatta konusma giicligli ceken ¢ocuklarin kimi zaman normalin Gstinde bir
zekaya sahip olabilecekleri Einstein 6rnegiyle sunuluyor ve bunun tersi olan
Williams hastast ¢cocuklarin konusmadan edemediklerine deginiliyor. Bununla
birlikte t¢ yasina kadar bir ¢ocuk konusamazsa ya da konustugunda ailesi
disinda kimse onu anlamiyorsa bir doktora basvurulmast gerektigi, gercek bir
konusma bozuklugu ile karst karstya kalinmigsa tedavilerin oldugu ve erken
teshisin iyilesme ylizdesinde buyik rol oynadigi vurgusu yapiliyor. Diger
taraftan, dil 6grenimi i¢in kritik bir dénemin varhigy ile ilgili yapilan arastirma ve
deneylerden s6z ediliyor. Son olarak, ikidillilere yer veriliyor ve goriinti
teknikleriyle ikidillilerin ilk dillerini ya da ikinci dillerini konusurken beyinlerinde
ne olup bittigini gézlemleyebildiklerine ve her bir egemen dilin varligi s6z
konusuyken “gercek” ikidillilerden yani kusursuz ikidilli olabilmenin kesin
olarak agiklanamayacak bir soru(n) olduguna dikkat ¢ekiliyor. Ogrenilebilecek
maksimum dil sayist ile ilgili incelemelerin olmadigy, cokdilliligin insanoglunun
olast bir gelecegi oldugu ve cocuklarin “dogal olarak” dil 6grenmeye yatkin
olduklar1 ve dolayisiyla da bu yetenegin gelistirilmesi gerektigi ifade ediliyor (s.
123-137).

Sema Rifat'n Turkcemize aktararak kazandirdigi bu yapit, tarihsel streg
igerisinde insanligt ve diger canlilari, dilin yasadigi evrimsel déniisgimii anlamak
bakimindan oldukga aciklayict ve bilgilendirici niteliktedir. Milyonlarca yildan
giniimiize kadar gecen tim sireci ilgilendiren s6z konusu dil olgusunun farkls
baglamlarda, farkli bakis acilariyla ve bircok farkli bilim alant ile ilgilenen bilim
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adamlari tarafindan ele alinmast sonucu, bazi konularin stirekli tekrar edilmesi
ve bilgiler arasindaki tutarsizlik sorununun ortaya ctkmasi beklenmekteydi.
Ancak bu yapitta bir butiinlik sorunu karsimiza ¢itkmamaktadir ve hatta bu
yapit, dil arastirmalarinin ¢ok boyutlu yaklagimlarla daha iyi anlasilabilecegini
kanitlar niteliktedir. Diger taraftan dilin, diger bilimletle ve teknolojiyle biitiinciil
oldugunu ve dolayistyla da dili daha iyi anlamak icin dilin daha ayrintili
incelenmesi gerektigini bu yapit giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Sonug olarak, dil ile
ilgili glincel tartismalari, dilin tarih icerisindeki déniisimlerini, degisimlerini ve
ilerlemesini glintimtze gelene dek ve sonrasint 6grenmegi arzu eden alan dist
ilgililere de seslenen bu yapit, dil 6grenim siirecindeki 6grenciler icin de Turkee
secenegiyle yararlanilabilecek kusursuz bir yapit niteligi tasimaktadir.
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